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Идея собрать воедино материалы по истории родной Бобровки – села Елизаветинского Пригородного района Свердловской области – оказалась настолько заразительной, что она не даёт мне покоя вот уже не один десяток лет...

Первым практическим результатом этой «заразы» стали родословные дерева, которые я начал составлять для своего чайкинского рода ещё при жизни отца и которые оказались весьма и весьма разветвлёнными. При всём сословном однообразии (все мои предки – из крестьян) эти родословия были весьма и весьма любопытными для меня, для моих родичей.

Второй этап моих изысков вылился в форму рукописи «Материалы к истории села Елизаветинского Пригородного района Свердловской области». Из четырёх машинописных экземпляров рукописи в 1988 году два были переданы в фонды Производственной группы по охране и эксплуатации памятников истории и культуры Свердловской области, один – в библиотеку села Елизаветинского, один остался у меня.

Третья ступенька в моём графоманском развитии сформировалась в виде опуса 1990 года «Я из Бобровки». Это переработанные и существенно (263 страницы против 150 убористой машинописи моей «Колибри») дополненные «Материалы…», один экземпляр которого передан в Краеведческую библиотеку г. Нижнего Тагила…

Следующая стадия угасания немолодого, с признаками грамотности, человека теснейшим образом связана с подготовкой к сдаче в государственный архив моего личного архива – архива рядового советского геолога, более или менее известного в среде уральских геологов своего времени. Геолога, более или менее полно сохранившего свои разрозненные дневниковые заметки, сохранившего переписку главным образом с родичами и с другими такими же незнаменитыми современниками. Именно эта работа укрепила меня в необходимости концентрации в более или менее удобоваримой читабельной форме всех известных мне фактов и материалов по истории моего заурядного рода и столь же заурядной моей деревушки Бобровки в одной точке, доступной для моих любознательных потомков.

Работа с собственным архивом продолжается, в него влились и «Штрихи – воспоминания, размышления, заметки горбуновского старожила», 1990 г., «Жизнь без ретуши», 1993–95 гг. Павла Васильевича Серова – дяди Паши, брата моей матери, у которого я жил во время работы в нижнетагильских архивах и рейдах на Бобровку. Именно дядя Паша был первым моим читателем, которому я благодарен за его труд и замечания и который первый использовал часть найденных мною архивных материалов в упомянутых работах, в известной мере дополняющих мои «Материалы...» портретами родичей.

Итог всех этих этапов, ступеней, стадий вы держите в руках. Ясно сознавая всю громоздкость данного опуса, явное несовершенство размещения материала, разного по значимости, по доказательности, по полноте, по масштабности и вообще по разноплановости, по загруженности ссылками на источники сведений, я тешу себя надеждою, что собранный мною материал вкупе с моим архивом может послужить добротной базой как для дальнейших изысканий, так и для достойной моих любознательных потомков литературно-исторической обработки.

Учитывая, что я могу не успеть и не суметь надлежащим образом выполнить эту последнюю задачу, я тороплюсь пропустить через пишущую машинку всё то, что у меня накопилось, кардинально не изменяя по сравнению с предыдущими текстами характер изложения.
Один машинописный экземпляр данной работы предполагаю передать вместе с родословными таблицами и схемами некоторых бобровских и горбуновских семейств как часть моего личного архива в Объединенный Государственный архив Челябинской области (фонд Р-419), остальные – сыну Андрею на его усмотрение.

Апрель 1995 г.

ИЗ ПРЕДИСЛОВИЯ

к «Материалам из истории села Елизаветинского…»
Как, вероятно, и многим, мне всегда было интересно слушать рассказы старших о давно или не особенно давно минувших временах, об участии в этом прошедшем времени знакомых мне людей, особенно родителей и близких родичей. Будучи студентом геологического факультета университета и работая в местах, не особенно близких к родной Бобровке, почти каждый свой отпуск, приуроченный обычно к зимним каникулам школьным, приезжал на Средний Урал, слушал. Теперь вот жалею, что мало я записывал, мало спрашивал... А в 1980 году председатель Елизаветинского сельского совета Александра Васильевна Эйфлер предложила мне написать историю возникновения моей Бобровки к традиционному дню села, который в последние годы стали проводить по её инициативе в конце лета.

Надо сказать, что такое предложение не было для меня полной неожиданностью, ибо я уже составил полное, как мне казалось в то время, родословное древо моего Чайкинского рода и у меня чесались руки охарактеризовать это древо хотя бы короткими описаниями некоторых представителей этого древа, воссоздать хотя бы частички той житейской атмосферы, в которой жили, работали, действовали мои предки...

Многие сведения здесь приведены по рассказам моего покойного отца Ивана Семёновича Чайко (1901–1979 гг.), а также ныне здравствующего Егора Ивановича Пунтус, который последнюю четверть века живёт в моём родительском доме. Немало легенд и деталей бобровского быта, элементов родословных дерев записано со слов Анны Георгиевны Гуновой – тёти Нюры, у которой я останавливался, когда приезжал в Бобровку в последнее время. Из историй, рассказанных этими прекрасными самобытными рассказчиками, можно явственно представить житие Бобровки в ХIX веке. Да и вообще все старожилы Бобровки с интересом и, даже можно сказать, с энтузиазмом вспоминали прошедшие времена и нередко высказывали надежду на то, что мною будет написана, как они говорили, «книга про Бобровку». Насколько оправданы подобные явно нереальные надежды, можно судить по предлагаемым запискам. Как бы там ни было, я весьма благодарен всем упомянутый и не упомянутым бобровлянам за их тёплое, доброжелательное отношение ко мне, к моей затее с родословным древом и записками...

1988 г.

г. Челябинск
ИЗ ПРЕДИСЛОВИЯ

к «Я из Бобровки»
Дополнения и уточнения связаны как с выявлением и привлечением новых архивных материалов, так и с рассказами и воспоминаниями бобровских старожилов, которых нередко встречал далеко за пределами Бобровки и которые просто «загорались» как только им представлялась возможность вспомнить давние времена, почувствовать перед собою заинтересованного слушателя. Многое я услышал от Анны Романовны Новгородовой (урождённой Неруш) – моей двоюродной тётушки Нюси, у которой я останавливался при работе в свердловских архивах. Немало узнал и от Павла Васильевича Серова – дяди Паши, брата моей мамы...
Апрель 1990 г.
Челябинск
ЛЮБО3НАТЕЛЬНОМУ ПОТОМКУ

Время торопится и бежит, но судьба подарила мне ещё несколько лет более или менее деятельной жизни после того, как в 1995 году я пропустил через машинку собранные мною материалы по истории чайкинского рода и его уральского гнезда – Бобровки. За эти несколько лет ушли мои дорогие старожилы дядя Паша (П. В. Серов – 11.08.1913–14.07.1999 гг.), тётя Нюра (А. Г. Гунова – 23.02.1907–16.05.1997 гг.), тётя Нюся (А. Р. Новгородова – 09.11.1916–11.01.2001 гг.), Егор Иванович Пунтус (1907–01.05.1995 гг.). Обнаружились новые материалы, а продолжение жизни с неизбежностью каждый день тоже превращает в «материалы по истории». Может быть, не столько по истории чайкинского рода, сколько по истории Бобровки. Скорее всего, это не «материалы», а просто современная непосредственно окружающая меня жизнь, мои теперь уж определенно стариковские раздумья, которые так и просятся на бумагу, преодолевая известное изречение: «если можешь – не пиши».
В начале XXI века я подумывал оформить появляющиеся новые материалы в виде самостоятельного продолжения уж очень объёмистой первоначальной рукописи 1995 года. Тем более что издавать эту рукопись не намеревался в силу её громоздкости и необходимости трудоёмкой подготовки к печати, на что у меня уже наверняка не хватило бы ни времени, ни сил.
Но все эти пессимистичные суждения вытекали из середины XX века, когда о компьютерах мне и моему профессиональному геологическому и житейскому окружению было известно только то, что компьютеры можно использовать как очень хорошие вычислительные и пишущие машинки. А в XXI веке вместе со мною оказались мои внучата-студенты, для которых компьютер – заурядная игровая машина, а для Алины – старшей внучки, выпускницы Южно-Уральского государственного университета – рабочий инструмент. И вот мне почудилось, что с помощью внучат я смогу и успею хотя бы в некоторой доле внести в существующую рукопись вновь появившиеся материалы и перевести рукопись в электронную форму, а не делать отдельного приложения. И я больше чем признателен и благодарен Алине, взвалившей на себя основную тяжесть этой работы. Без благожелательной и самоотверженной помощи Алины, её младшей сестрёнки Машеньки и их мамы Наташи я бы не решился на подобный эксперимент.
А любознательного потомка прошу не судить строго за мою торопливость, ибо время не ждёт, и в компьютерной рукописи оставлено большинство недочётов графоманских опытов.

Февраль 2005 г.

Челябинск.
ГДЕ МОЯ БОБРОВКА,
ГДЕ МОЙ ДОМ РОДНОЙ
Село Елизаветинское находится на восточном склоне Среднего Урала километрах в двадцати юго-западнее города Нижнего Тагила, около слияния маленьких речушек Елизаветки и Бобровочки, образующих речку Бобровку. Речка Бобровка километрах в трёх северо-восточнее села впадает в Чёрную речку – левый приток реки Тагила, которая в свою очередь уже справа впадает в реку Туру, несущую свои воды в Тобол системы Иртыша. Координаты расположенного в 12 км юго-восточнее Черноисточинского завода (по Весновскому, 1902 [1]) – 57°45' с.ш., 29°31' в.д.; по Географическому атласу, 1980 г. – около 59°50' в.д.), а ближайшая станция Бобровка узкоколейной железной дороги в вершине речки Бобровочки находится в пределах 57° 43' 20" – 57° 46' 10" с.ш. и 59°40' – 59°43' в.д. [2].

Территория села Елизаветинского до освоения Зауралья русскими являлась частью области обитания вогулов – охотников и звероловов. С основанием в 1598 году Верхотурья эта территория подвластна верхотурским воеводам. «Верхотурские воеводы были в зависимости от тобольских, но в 1687 г. велено их в Тобольске не ведать» [3, стр. 269]. С 1708 г. – Верхотурский уезд Сибирской губернии в составе вначале Тобольской (1715 г.), а затем – Екатеринбургской провинции (1734 г.). В 1764 г. это был Верхотурский уезд Тобольской губернии, а с 1781 г. – Верхотурский округ Екатеринбургской области Пермского наместничества. Между 1811 и 1816 гг. деревня Елизаветинская стала относиться к Верхотурскому уезду Пермской губернии, в 170 верстах от уездного города. Она входила в Черноисточинскую волость, состоявшую из двух сельских обществ и была причислена [4, стр. 110] судебно-следовательскому участку № 1, судебно-мировому участку № 5, призывному участку № 6, стану № 11 (20 верст). Бобровка находилась на территории 3 округа благочиния, на территории деятельности Нижне-Тагильской почтовой конторы V класса, в 1907 году – на территории земского участка № 8, в 1919 году – на территории Нижне-Тагильского врачебного округа.
После первой мировой войны территория Бобровки входила в Екатеринбургскую губернию. В мае 1920 г. на основании постановления Екатеринбургского губисполкома от 08.04.20 г. Верхотурский уезд был разделён на 4 уезда, в том числе Нижнетагильский. В связи с новым административно-территориальным делением Нижнетагильский городской Совет стал именоваться уездно-городским Советом рабочих, крестьянских и красноармейских депутатов, в ведении исполкома которого находилось 22 волостных исполкома (в том числе Платиновых приисков и Черноисточинский. – Г.Ч.).

В апреле 1923 г. ХII съезд партии рассмотрел вопрос о новом административно-территориальном делении страны и опытном создании в 1923 г. Уральской области. В ноябре 1923 г. Нижнетагильский уезд был преобразован в округ» [5].

В 1924 г. создается Висимо-Шайтанский район на территории Висимо-Уткинской, Висимо-Шайтанской и Черноисточинской волостей с центром в Висимо-Шайтанском заводе, который вошёл в состав Нижне-Тагильского округа. На территории района действовало 6 сельсоветов, в том числе Елизаветинский. С 12 апреля 1927 г. район называется Висимским.

В 1934 г. Висимский район был ликвидирован [6]. Территория района отошла в непосредственное ведение Нижне-Тагильского горсовета и считалась территорией Тагильского района (без создания райисполкома) с центром в пос. Висим и стала входить в Свердловскую область, созданную 17.01.1934 г.

Постановлением Президиума ВЦИК № 102 от 10.07.38 г. часть Тагильского района переименована снова в Висимский район с образованием райисполкома в пос. Висим. Висимский район ликвидирован Указом Верховного Совета РСФСР № 742/12 от 21.II.57 г. [7]. Бобровка стала входить в Пригородный район, подчинённый Нижнему Тагилу. В 1962 г. Пригородный район был выделен из города Нижнего Тагила и передан в подчинение Свердловскому областному Совету депутатов трудящихся. В феврале 1963 г. Указом Президиума Верховного Совета РСФСР на базе Пригородного района был создан Нижнетагильский сельский Совет с областным подчинением.

13 января 1965 г. очередным правительственным указом и решением исполкома Свердловского областного Совета было окончательно (как утверждает глава администрации Пригородного района Н. И. Кулиш в специальном праздничном выпуске еженедельной газеты Пригородного района 12 января 1995 г., посвящённом тридцатилетию такого знаменательного события) утверждено название района «Пригородный» и его нынешнее административно-территориальное деление.

Теперь будем ожидать, когда район приобретёт собственное имя...

ПЕРЕЧЕНЬ КАРТОГРАФИЧЕСКИХ МАТЕРИАЛОВ
Мне известны следующие средне-крупномасштабные картографические материалы района Бобровки – Елизаветинское.
1. План деревни Бобровка, состоящей внутри Нижнетагильской лесной дачи. Февраль 10 дня 1828 года. Масштаб 10 сажен [8].

2. Геологическая карта Нижне-Тагильской дачи. 1:100000, 1852 г. [9].
3. Два экземпляра планов утверждены 21 февраля 1847 г., но они впоследствии (1868–72 гг.) считаются недействительными. [10].

4. План Елизаветинской деревни, утверждён Горным правлением 26 июля 1860 г. [11].

5. Есть упоминание об экспликации 1886 г. [12].

6. Межевой план Юго-западной части дачи Нижне-Тагильских заводов. Масштаб – в одном английском дюйме – 200 сажен. Год составления неясен; судя по изображению незаконченной строительством заводской железной дороги и не особенно отчётливых пометок – 1897 г. [13].

7. Подлинные планшеты съёмки 1902 г. Масштаб: в одном английском дюйме 100 сажен. 38 листов [14].

8. Геологическая карта Н. К. Высоцкого. Масштаб 1:42000. Приложение к Женевскому изданию его книги «Платина и районы её добычи». [15].
9. Геологическая карта Нижне-Тагильского платиноносного района на Урале. Масштаб 1:136000 [16].
10. Геологическая карта масштаба 1:50000 Т. Г. Тресвятской. 1950-е годы [2].
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Условные обозначения

к геологической карте масштаба 1:50000, составленной Т. Тресвятской. Выкопировка из отчёта: Глазков А. В., Романов Ф. Г., Наумов Г. В. Отчёт ревизионной партии на поделочные камни о результатах работ за 1960 г. Свердловск, 1961. Фонды производственного геологического объединения Министерства геологии РСФСР «Уралгео-фонд», инв. № 21517.

Cm – кембрийская система, кварцито-песчаники

Sln – силурийская система, ландоверийский ярус: пироксеновые и пироксен-плагиоклазовые порфириты

β – габбро

βVI – габбро мелкозернистое цоизит-актинолитовое плойчатое

βI – габбро кварцевое тонкозернистое

βα – габбро-амфиболиты

YY – габбро соссюрито-роговообманковое

δ – дуниты

δ2 – оливиновые пироксениты

 – кайнозойские отложения

ВОЗНИКНОВЕНИЕ БОБРОВКИ

Из самых ранних официальных документов, в которых упоминается деревня Елизаветинская именно как деревня, мне известны ревизские сказки 6-й ревизии 1811 года и 7-й ревизии 1816 года.

В 1816 году в Бобровке жило четыре семейства: семейство прадеда моей прабабушки Анания Игнатьева Гунова 1771 г. р., семейство Естифея Анисимова Кузнецова 1771 г. р., семейство Николая Васильева Камешкова 1769 г. р. и семейство Григория Лаврентьева Зубкова 1758 г. р. Всего в деревне числилось 18 душ мужского пола и 12 душ женского пола крестьян и крестьянок [18].

В 1811 году в Бобровке жили, по-видимому, те же четыре семейства – 16 душ мужского и 8 душ женского пола [19]. Пишу «по-видимому» потому, что в данной ревизской сказке есть описка. При перечислении жителей деревни упоминаются крепостные семейства Анания Гунова (здесь ошибочно названного сыном Ивана, а жена и дети имеют те же имена, что и в сказке 1816 г.), счисленные с крепостными семейства Григория Лаврентьева Зубкова и Николая Васильева Камешкова. Семейство Кузнецовых не упоминается, однако в итоговых цифрах количество душ в Бобровке (16 мужеска и 9 женска полу) приводится большее число жителей, нежели в перечисленных семействах именно на количество душ в семействе упомянутого Кузнецова,

К сожалению, я не нашёл результатов предыдущей 5-й ревизии 1795 года. Однако, судя по ревизской сказке 1782 года [297], главы семейств первых жителей Бобровки Ананий Игнатьев Гунов, Григорий Лаврентьев Зубков, Естифей Анисимов Кузнецов, Николай Васильев Камешков жили в Черноисточинском заводе в семьях со своими родителями, будучи в это время малолетними и неженатыми детьми.

Здесь следует указать, что крепостные Гуновы появились в Черноисточинском заводе несколько позже семейств равно счислениных с крепостными основателей Бобровки. Семейство деда Анания Игнатьева Гунова – Алексея Иванова 28 лет – было переведено в 1763 году из села Фокина Фокинской вотчины Нижегородской губернии вместе с женою Натальей Фёдоровой 28 лет, взятой из села Сомовки той же Фокинской вотчины у крестьянина Фёдора Степанова сына Тузовых, и десятилетним сыном Игнатием. Фокинская вотчина Барминской волости Нижегородского уезда была куплена Демидовым в 1721 году у графа Николая Фёдорова Головина [21].
В 1802 году, судя по «Книге на записку Черноисточинского завода мирскому выборному Козме Серебрякову» [22] будущие бобровляне уже фигурируют в виде отдельных семейств, проживающих по Висимской улице Черноисточинского завода:
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книги
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	Фамилия
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	25
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	60 коп
	40 коп

	30хх
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	1 руб. 74 коп.

87 коп.
	70 коп

50 коп.
	40 коп.

20 коп.
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	25

21
	Естифей

Дмитрий
	Кузнецовы
	1 руб. 74 коп
	80 коп
	40 коп

	26
	39

15

10

7
	Григорей

Никифор

Андрей

Назар
	Зубковы
	87 коп.
	
	


Примечания: 1. Из братьев Гуновых в Бобровку был переселён только старший Ананий со своей семьёй – прадед моей прабабушки Екатерины Емельяновны Гуновой (в замужестве Неруш).

2. Из братьев Камешковкх в Бобровку был переселён только старший сын Николай, а его отец Василий с младшим сыном остался в Черноисточинске.

3. Из братьев Кузнецовых в Бобровку был переселён только старший Естифей со своей семьёй.
В 1809 году, судя по книге учёта по сбору разных недоимок по Черноисточинскому заводу [23], некототорыеие бобровляне числятся должниками среди прочих должников Черноисточинского завода. Так Григорей Зубков [стр. 17об] должен за прошлые годы 12 р. 26,5 коп, за 1806–7–8 гг. 21 р 26 коп., Ананей Гунов [стр. 25 об] за прошлые годы должен 3 руб. 76 коп., за 1806–7–8 гг. – 9 руб. 69 коп., а 11 ноября уплатил наличными 15 коп.

Вероятнее всего, подобные мирские сборы проводились раздельно в каждом отдельно взятом селении. Кроме того, если бы эти упомянутые семейства будущих бобровлян жили бы в 1810 году в Бобровке (хотя бы и числились в Черноисточинском заводе), то запись о сборах была бы сделана компактно, все бы семейства были бы записаны рядом, на одной странице, чего на самом деле нет. Так в «Книге на записку при Черноисточинском заводе зборы мирских податей на 1813 год» [24], то есть после ревизии 1811 г., бобровляне фигурируют уже вполне определенным отдельным списком «В деревне Елизаветинской». Хотя упомянутые мирские подати расходовались не на нужды Бобровки, а на «разные мирские надобности» заводского масштаба. Например [л. 51, 52], 26 апреля 1813 года Нижнетагильского завода церковно-священный праздник – 2 р. 75 к., 30 апреля – жителю Максиму Шептаеву за потерянную у него шубу Нижнетагильским старостою во время отвозу в Пермь рекрута Петра Опахнина – 5 р. 50 к., 30 мая – сотнику Филипу Гуткову за апрель и май жалованье 5р. 80 к., 21 апреля – во время содержания и сдаче в рекруты людей выдано харчевых по 12 коп. в сутки – 2 р. 16 к., 15 июня – за время содержания к сдаче в ректруты людей куплено сальных свеч у жителя Семёна Улегова один фунт – 25 коп., 15 июля – за отвоз в Нижнетагильский завод пойманного рекрута Семёна Клусова ямщику Игнатью Белову за подводу – 80 коп., 17 августа – Старосте Тимофею Игошеву за первую половину 1913 года жалование 25 р., 27 августа – за Бытность в карауле у конторы в страдное время июля с 6 августа по 11 ч по 12 коп. в сутки каждому – 20 р. 16 к., 29 октября – за отвоз пойманного в лесу Петрокаменского завода служителя Семёна Новогородского Нижнетагильского завода – 50 к.

Принимая во внимание то обстоятельство, что в деревне Елизаветинской (Бобровке тож) по первым по этой деревне ревизиям 1811, 1816 годов числятся одни углепоставщики, я попытался найти именно этих углепоставщиков Черноисточинского завода, которому принадлежала деревня с момента возникновения её. Начал я с просмотра «Книги на записку при Черноисточинском заводе принимаемого от углепоставщиков по окладам и фабричному действии угля» за 1806 заводской год (с ноября 1806 по март 1807 года) [25]. В этой подлинной, замусоленной от длительного пользования, книге, заверенной подписями Прокофея, Григорея, Афанасея, Ивана Густомесова и бухгалтера Козмы Белова, пронумерованной, прошнурованной толстым плетёным синим шнурком, напоминающим шнурок от современного ботинка, опечатанный неразборчивой печатью красного сургуча, записан приём угля от углепоставщиков, распределённых по «десяткам» во главе с десятником. Каждый десятник имел определённый участок для выжигания угля. В книге записан при»м угля от десятников: Григория Саконцева (в верх Черноисточинского пруда возле речки Каменки в 13 верстах (от угольного склада?) от Черноисточинского завода), Григория Журавского (вверх от Черноисточинского пруда на устье речки Каменки в 13 верстах), Ивана Епимахова (по речке Осиновой в 11 верстах), Демида Рябинина (по речке Ипатьевой в 9 верстах), Степана Копылова (в косогорах у Смольной ямы в 14 верстах), Антипы Орлова (вверх по речке Чаужу в 13 верстах), Алексея Солдаткина (по речке Рахманке в 17 верстах) и, подчеркиваю, десятника Мирона Игошева (по речке Бобровке в 12 верстах), у которого «в оном десятке меряли надзиратель Василий Соловьёв и мирской староста Тимофей Игошев».

Речка Бобровка около Черноисточинска одна, протяжённость этой речки всего несколько километров, расстояние в 12 верст от Черноисточинска по старинным меркам, как я отчётливо помню, приходится на речке Бобровке как раз на саму деревню Елизаветинскую. Так что в 1806 – начале 1807 года деревни Елизаветинской – Бобровки скорее всего не существовало, на её месте выжигали уголь. И выжигали углепоставщики Черноисточинского завода, ибо среди 17 углепоставщиков десятника Мирона Игошева нет ни одного человека из четырёх семейств ранее упоминавшихся углепоставщиков – основателей деревни Елизаветинской.

Остается непонятым следующее обстоятельство – во всей книге не упомянуты угдепоставщики, которые основали деревню Елизаветинскую, то есть Гуновы, Камешковы, Кузнецовы, Зубковы. Чем такое объясняется? Ведь, например, Ананий Гунов в ноябре 1795 года сдал 15 коробов «угля из от зданных в ... кучь господских дров за горой, называемой верхушкой по карасинской дороге расстоянии от завода в 3 верстах». В декабре 1795 и январе 1796 года тот же Ананий Гунов в составе десятка Лазаря Игошева сдал 64 короба угля. В феврале-марте 1796 года в составе десятка, возглавляемого его отцом Игнатием Гуновым, он сдавал уголь «от кривого ложка по нижнотагильской дороге в 8 верстах». Или Василий Камешков – отец будущего бобровлянина Николая Васильева Камешкова – в январе 1796 года в составе десятка Самсона Харлампова сдал 17 коробов угля [26]. То есть Гуновы, Камешковы ещё до переселения в Бобровку были связаны с поставками угля. Причём поставка угля, например, для Анания Гунова, являлась несомненно основным занятием, ибо в описываемый сезон транспортировки угля с ноября по апрель он сдал более 60 коробов, в то время как поставщикам угля Черноисточинского завода, например, Минею Масленникову «положен оклад» в 50 коробов угля, Потапу Лезову, Алексею Лезову, Василею Уряшову, Курсану Камешкову, Никите Масленникову, Филимону Кузнецову, Евстрату Кузнецову – 60 коробов угля, Гурьяну Афанасьеву Лезову – 80 коробов угля, Ивану Евлампиеву Масленникову, Саве Васильеву Масленникову – 120 коробов угля [27]. Иными словами, Ананий Игнатьев Гунов поставлял полный годовой оклад угля, накладываемый на обычную семью углепоставщика.

Подтверждает это и «Книга на записку при Черноисточинском заводе выдачи углепоставщикам провианта и денег апреля с 1 числа 1798 года по 1 апреля 1799 года» [28]. По этой книге видно, что основной работой, кормившей семейства будущих основателей Бобровки Камешковых и Гуновых в 1799 году, являлась поставка угля на Черноисточинский завод.

Может быть, первые жители Бобровки – углепоставщики – во время перед переселением в Бобровку поставляли не уголь, а, например, дрова, брёвна и другие лесные и дровяные припасы? Известно, например, что от заводского жителя Игнатея Гунова, (сдававшего вместе со своим сыном – будущим первым бобровлянином Ананием Гуновым в 1796 г. уголь) в апреле 1793 г. «принято по карасинской дороге куренных дров 3 сажени 2 батога на 1 рубль 40 копеек» [29]. Ведь не упоминаются первые бобровляне и в книге учёта выдачи денег и провианта, углепоставщикам в счёт жалованья за 1806 г. [30] и за 1808 г. [31]. Не фигурируют они и в книге учёта привозимого угля с куреней за 1812 год [32].

Так или иначе, но по имеющимся в моём распоряжении архивным материалам неясно, почему среди углепоставщиков Черноисточинского завода первого десятилетия XIX века нет первопоселенцев – основателей Бобровки, которые до этого десятилетия (проживая в Черноисточинске) и в последующем десятилетии (проживая уже в Бобровке) – числились в углепоставщиках.

А может быть, первопоселенцам Бобровки заводовладельцами была предоставлена льгота – освобождение от подзаводских и заводских работ на период переселения, строительства и обустройства жилья и хозяйства на новом месте?

К этому вопросу примыкает и ещё одна неясность. В 1811 году по 6-й ревизии Бобровка уже числилась как принадлежавшая Черноисточинскому заводу деревня, в которой проживало одно семейство крепостных (Гуновы) и три семейства «равно счисленные с крепостными». А в примечаниях к черновику рапорта «О построении деревень, принадлежащих Главной Нижнетагильской Заводской конторе» в июле 1833 года [33] говорится, что ...«Елизаветинская деревня в 1807 году была построена ... из 6 домов, состоявшая...». Так кто же жил в этих шести бобровских домах до ревизии 1811 года, если перечисленные в упомянутой 6-й ревизии четыре семейства крепостных платили мирские сборы в 1810 году как жители Черноисточинского завода? Или 1807 год – год постройки первых домов в Бобровке – указан ошибочно в рапорте, составленном почти четверть века спустя?

Такой же год основания Бобровки – 1807-й – упоминается в «Обозрении деревень и благосостояния жителей в округе Н-Тагильских заводов, учиненного по ордеру управления от 30 мая 1843 г. помощником секретаря Яковом Никитичем Гореловым [34]. На полях одного из черновиков обозрения [л. 89] деревня Елизаветинская названа в числе деревень, построенных в 1807 году для переведенных крестьян.

Первые жилища бобровлян были построены на берегу Елизаветки. Это подтверждается и тем, что и в настоящее время дома Гуновых, Кузнецовых, Камешковых – первых бобровских. фамилий – расположены в одном углу Бобровки – на концах Тагильской и Зелёной улиц, пересекающих речку. Первое бобровское кладбище (так называемое кержацкое, так как первые основатели Бобровки были кержаки-единоверцы) находится также неподалёку от этого угла Бобровки. Несмотря на то, что прошло уже около двух веков с момента образования Бобровки, признаки упомянутого обособления семейств первопоселнцев все ещё улавливаются... Мой отец как-то говорил, что старшая сестра его дедушки Парасковья Григорьевна Масленникова показывала первые бобровские казармы по Зелёной улице. Почему-то отец говорил именно о казармах, а не о домах. Видимо, в таких жилищах обитало попервоначалу по нескольку семей переведенцев из черниговщины, потому их и назвали казармами.

И в заключение приведу некоторые данные из «Краткой истории Нижнетагильских заводов», приготовленных «к приезду Государя Наследника Цесаревича и переданных бывшему в Свите Его Географу и Статистику Арсеньеву в 1837 году», то есть в годы становления Бобровки как части этих заводов [35].

В Черноисточинском заводе имеется 490 обывательских домов, деревянная церковь, в Висимо-Шайтанском – домов 378, церковь каменная, в Висимо-Уткинском – домов 321, молитвенный деревянный дом. На каждую ревизскую душу приходится 33 десятины земли. Греко-российского православного населения – 11813 мужчин и 12340 женщин; раскольников муж. 6975, жен. 6106; чиновников 11; духовенства 34; купцов 34; мещан 44; военных отставников 24; государственных крестьян 1081; заводских крестьян 17904 души.

Пропорции: 

1. Мужчин:женщин = 17:18;
2. Новородившихся к общему числу жителей = 1:21;

3. Умерших к живым = 1:33;
4. Число браков к числу жителей = 1:125; 

5. Новорожденных к умершим = 16:10;
6. Число учащихся к общему числу жителей = 1:51;
7. Грамотных к общему числу жителей = 1:9.

Говорится, что климат здесь здоровый, «мущины высоки ростом, крепки сложением и в обращении с посторонними вежливы; женщины трудолюбивы и имеют большое попечение о чистоте и опрятности в домах».
Рабочих дней в году 240. Мастер зарабатывает в пределах 175–300 руб. в год, мусорщик – 55 руб., караульщик (из стариков) – 50 руб. и 18 пудов ржаной муки. Заводовладельцами покупается 300000 пудов хлеба. Пуд ржаной муки стоит по сложной цене от 1 р 20 коп. в 1815 году до 1 р. 86 коп. в 1836 году.

«В 1834 году засеяно 41 пуд 12 фунтов древесных семян на 97 десятинах».

СТАНОВЛЕНИЕ БОБРОВКИ

Несмотря на добычу золота из коренных руд Берёзовского месторождения около Екатеринбурга и отдельные находки золотых самородков, поиски и добыча золота из песков до 1814 года на Урале не производилась. Однако уже в 1829 году спутник великого немецкого естествоиспытателя и путешественника Александра Гумбольдта выдающийся немецкий минералог и геолог Густав Розе, побывавший на золото-платиновых приисках Демидова, сообщает о разработках многочисленных рассыпных месторождений. Он приводит следующие данные о начале разработок, например, Мартьяновских платиновых приисков, наиболее близких к Бобровке (цитирую по Чупину, 1873, стр. 245):

1. Суховисимский – 20 августа 1825 г. (при поисках на золото).

2. Рублевский – вероятно вместе с Суховисимским.
3. Мартьяновский 1-й – 18 ноября 1827г. (по январь 1829 г. добыто 25,5 пудов платины).

4. Сухой – 6 мая 1827 г. (по январь 1829 г. добыто 25,5 пудов платины).

5. Пулковский – вместе с Сухим (по январь 1829 г. добыто 27 пудов платины).

6. Мартьяновский 2-й – 1 июня 1829 г. (к 29 июня намыто 2 пуда платины, в т. ч. 150 самородков от 1 золотника до 1/4 фунта весом).

Такое бурное развитие добычи драгоценных металлов требовало не менее бурного притока рабочих рук и, по-видимому, в виду этой причины именно в это время была резко расширена деревня Елизаветинская за счёт насильного переселения крепостных крестьян из центральных губерний России.

Наиболее интересным для нас документом этого времени следует считать сохранившийся черновой вариант рапорта «О постройке деревень, принадлежащих Главной Нижнетагильской заводской конторе в июле 1833г. » [33]. Среди затрат на строительство деревень приводятся данные и для деревни Елизаветинской, где «на вновь постройки употреблено денег в 1826 и 1827 годах на постройку 20 изб с сенями 6151 руб. 87 коп. (по 307 руб. 59 коп.), 3 бань – 299 руб. 91 коп. (по 99 руб. 97 коп.), 1 магазей – 325 руб., 1 ручной кузницы – 82 руб. 41 коп. » В примечании говорится: «Оная деревня в 1807 году была построена.... из 6 домов состоящая и в 1826 и 1827 годах ещё построено на щет господской новых домов 20 и самими крестьянами построено 8 домов и водворены в оной Шептаковской вотчины крестьяне, вообще со старожилами употребляются в работах при платинных и золотых приисках и в угольных поставках; для хлебопашества и для травы поблизости оной деревни имеются обширные горевые места, которые остаются по нерадению оных крестьян свободными и отзываются якобы недостает им времяни из-за работы оным заниматься».

В записях упомянутых черновиков, относящихся к деревне Елизаветинской, есть и такие строчки: «Щитаются жителей, водворенных вотчинных крестьян в новые дома 88 муж. и 70 жен. Старожилов в новые дома не вселяли. Обывательской старой постройки 6 домов». Приведенные цифры количества водворенных вотчинных крестьян (88 муж. и 70 жен.) несколько расходятся с цифрами (91 муж. и 75 жен.) описи «сочиненной в Черноисточинской заводской конторе о проживающих в оном заводе и принадлежащих к оному деревнях обоего пола людях 1828 года» [42]. Это связано с тем, по моему мнению, что в рапорте показаны все водворенные крестьяне, в том числе, по-видимому, и только что народившиеся на момент сочинения рапорта в 1833 году, а в описи 1828 года показано количество крестьян в момент их вселения в новые дома, причём скорее всего не по фактическому количеству, а по документам, например, по ревизским сказкам или купчим крепостям.

В этих же записях есть не совсем понятый мною перечень лиц, по-видимому, имеющих отношение к строительству в деревне Елизаветинской только что упомянутых новых домов, о которых говорится, что «самими крестьянами построено 8 домов». Перечень этот таков:
	душ
	
	изб
	сенки
	хлев
	сарай
	руб

	муж
	жен
	
	
	
	
	
	

	1
	3
	Кирсан Денисов
	1
	
	
	
	

	2
	2
	Клим Данилов
	1
	1
	1
	
	

	1
	3
	Степан Мухин
	1
	1
	1
	
	

	1
	3
	Степан Демидов
	1
	1
	
	
	

	1
	2
	Сава Дудкин
	1
	
	
	
	

	1
	3
	Степан Герасимов
	1
	1
	2
	
	

	3
	3
	Андрей Купреенок
	1
	1
	2
	1
	70

	6
	2
	Малах Ковальчук
	1
	1
	2
	1
	70

	8 в ведомости


Эти имена ни в каких списках людей Черноисточинского завода и деревни Елизаветинской, относящихся примерно к этому времени (1828–1850 гг.) я не встречал. По всей вероятности, эти крестьяне были привлечены к строительству из других мест и привлечены только для строительства.

Что население Бобровки направлялось почти поголовно на золотые и платиновые прииски можно судить по таким данным.

В 1844г. в Бобровке было 58 дворов, в которых числилось 166 душ мужеска пола [43, л. 109]. Так вот из этих «душ» по «Штату о мастеровых и рабочих людях Черноисточинского завода на 1845 год» [44, л. 21] на золотые платинные промыслы направлено 73 человека. На 1 января 1858 г. в Бобровке был 51 двор, в которых числилось 209 душ мужеска пола [45], а «Штат о рабочих людях Черноисточинского завода и Елизаветинской деревни на 1859–60 гг.» [46] предусматривает направить на золотые и платинные промыслы 66 человек, то есть большую часть деятельного более или менее здорового мужского населения Бобровки.

Бобровские углепоставщики

Другая часть мужского населения Бобровки, судя по этому документу, не блещущая здоровьем, пополнила ряды углепоставщиков, среди которых теперь фигурируют не только старожилы-основатели, но и переведенцы. Привожу полностью список этих поставщиков, который интересен тем, что позволяет судить и о масштабах расширения рядов углепоставщиков за счёт переведенцев, и что в поставке угля и дров работа была не из лёгких.

Углепоставщики не числились только в семействах Масленниковых, Крутиковых, Шурыгиных, Чередниченок, Купренок, Шарых (потом они превратились в Шаренко), Красиковых, Бородиных, Юдиных, Демиденков, Ильюшенков, Макеенков, Раков, Луговских, Личик, Казарцов, Чаек.

Поставщики угля штатные Черноисточинского завода
	Кол-во

ло

ша

дей
	№

п/п

шта-та
	
	лета
	
	год вступления

в поставку

	Гореленки

	
	99. 
	Матвей Малахов
	34
	Расширение жил на ногах 
	18

	
	100. 
	Илья Яковлев
	31
	Имеет грыжу
	2

	Гуновы

	
	101. 
	Терентий Ананьев
	55
	Малоросл
	7

	
	102. 
	Касьян Терентьев
	23,5
	Здоров
	

	
	103. 
	Иван Терентьев
	19,5
	Малосилен и имеет грыжу
	6

	
	104. 
	Иван же Терентьев
	16,5
	Очень малоросл
	4

	
	105. 
	Артамон Андреянов
	24,5
	Ноги кривы и малосилен, ленив
	5

	
	106. 
	Сысой Андреянов
	13,5
	Малоросл, ленив
	2

	
	107. 
	Иван Ананьев
	51
	Имеет грыжу
	2

	
	108. 
	Егор Иванов
	14,5
	Малоросл
	2

	
	109. 
	Киприян Евстратов
	20,5
	Слабосилен и малоросл
	4

	
	110. 
	Андреян Ананьев
	44
	Был давлен землею
	1

	Камешковы

	
	
	Лукоян Александров
	30
	Был давлен землею и повреж. и на щеках шишки
	6

	
	
	Иван Мосеев
	37
	Имеет большую грыжу
	21

	
	
	Яков Николаев
	53
	
	

	
	
	Степан Яковлев
	39
	Болен правой рукой изломом
	

	
	
	Егор Яковлев
	20,5
	
	

	
	
	Фадей Яковлев
	18,5
	
	

	
	
	Иван Николаев
	57
	
	

	
	
	Алексей Иванов
	27,5
	
	

	
	
	Поликарп Семёнов
	17,5
	
	

	Коваленок

	
	
	Андрей Малахов
	38
	Болен животом
	

	Ковали

	
	
	Абрам Абрамов
	36
	Слаб здоровьем после болезни
	6

	
	
	Григорий Абрамов
	27
	Здоров
	3

	
	
	Анатолий Абрамов
	29
	Болен ногами
	3

	Кузнецовы

	
	
	Роман Естифеев
	53
	
	8


	
	
	Яков Романов
	20,5
	
	8

	
	
	Фёдор Романов
	17,5
	Малоросл
	5

	Кулаки

	
	
	Иван Гурин
	44
	Слабосилен и малоросл
	7

	
	
	Курочкины 
	
	
	

	2
	
	Филипп Елисеев
	31
	Имеет начало грыжи
	9

	
	
	Кленной
	
	
	

	1
	
	Илья Иванов
	26
	Здоров. Ленив
	1

	Литвяки

	3
	
	Никита Иванов
	25,5
	
	3

	2
	
	Иван Демьянов
	49
	Слабосилен и слаб здоровьем
	2

	Панченки

	1
	
	Спиридон Кондратьев
	21,5
	
	3

	
	
	Кондратий Гаврилов
	58
	
	3

	Пунтусы

	
	
	Ефим Иванов
	43
	У левой руки один палец не весь, а на правой не сгибается, а на левой ноге пролом 
	7

	Слюнченки

	1
	
	Степан Демидов
	51
	Имеет грыжу
	20

	
	
	Чеботка
	
	
	

	1
	
	Андрей Ларионов
	24
	Левая рука посечена и малоросл
	3

	Шкляр

	1
	
	Степан Гордеев
	33
	Имеет нутряную грыжу
	2

	Янченки

	2
	
	Григорий Климов
	32
	Малоросл и слабосилен
	7

	2
	
	Яков Данилов
	35
	
	


Обращает на себя внимание то обстоятельство, что в это время бобровляне, то есть жители таёжной деревни, почти не занимаются заготовкой древесных припасов. Так, по штату «операций по заготовлению нужных для заводов предметов поставки в магазин по окладам и подрядам лесных припасов по Черноисточинскому заводу на 1855–56 гг.» [47] видно, что среди поставщиков 12-четвертных дров, квартирных дров, молотовищ, паделки, клиньев 5- и 3-х четвертных, лесообъезчиков, писцов никто из бобровлян по заводу не числится. Есть только один 39-летний огнёвщик Самсон Федосеев Шаренок, которому оклад поставки угля уменьшен вдвое по сравнению с окладами рядовых углепоставщиков. Правда, по алфавитному списку крепостным заводским людям служительского и заводского звания по Черноисточинскому заводу в 1859–1860 гг. [48] в деревне Елизаветинской кроме промывальщиков на золото и поставщиков угля с окладом 5, 10, 30, 70 коробов появляются поставщики 12-четвертных дров, а также штейгерь и возчики чугуна.

Для интереса привожу выписку из упомянутого штата по семейству углепоставщиков Гуновых.

	
	Лета
	Оклады в

коробах
	Год

вступления в поставку
	Состояние

здоровья
	Пове-

дение
	Усер-

дие

	
	
	1854/55
	1855/56
	
	
	
	

	Терентий Ананьев

его дети

Кастьян

Иван

Иван же

Артамон Андреянов

Сысой

Евстрат
	51

19

15

12

20

9

16
	75

-

35

-

-

-

-
	45

100

35

10

100

-

40
	3

1

3

1

1

-

1
	Малорослы

- « -

- « -

- « -

- « -

Малорослы
	Хорошее

- « -

- « -

- « -

- « -
	Усерден

- « -

- « -

- « -

- « -


Заготовка древесного угля с тех давних пор дожила до XX века. Егор Иванович рассказывает о работе своего деда Никонора Егоровича Пунтуса – внучатого племянника упомянутого штатного поставщика угля Ефима Иванова Пунтуса. Дед Никонор (и дед Ефим Купренок) жёг уголь на гаранинских просеках около Карандашной шахты и возил уголь в Тагил. На заготовку дров для пожога угля нанималось до десятка рабочих. Самое тонкое дело – сложить «кученок» так, чтобы получить в результате пожога уголь, а не головешки и золу. У деда Никонора там была поставлена избушка, которую он после перетащил на свой покос. Избушка была уже старая и решили её заменить. Срубили новую избушку, а тут подоспело колхозное время, покосы «помели» и эту новую избушку перетащили в Бобровку на дрова.

На памяти Егора Ивановича углевыжигательные печи («томительные») работали на Чауже, на Бобровочке и далее в сторону Висимо-Уткинска. Печи эти были большие («с дом величиной»), с плотно закрывающимися дверками. Укладка дров – чрезвычайно ответственная часть работы, производилась она не торопясь, чтоб не получить вместо угля одни головешки. Когда уголь был готов, его на носилках по сходням переносили в вагон узкоколейной железной дороги, который подгоняли к печи своими силами. После германской войны на этой тяжёлой работе были заняты пленные мадьяры. В апреле 1925 г. все углевыжигательные печи в районе были остановлены [49, л. 40].

Платина около Бобровки
Здесь может быть уместно процитировать страничку из капитальной монографии 
Н. К. Высоцкого «Платина и районы её добычи», в которой он пишет [16, c. 550–551]:

«Нижне-Тагильские россыпи первоначально разрабатывались помощью старательского типа работ, сосредоточенных по сухим логам и небольшим речкам; сначала по Сухому Висиму (нынче речка Захаровка), где платина в 1825 году и была впервые открыта, затем работы перешли в лога, впадающие в Мартьян справа. Здесь в 1827 году был основан Мартьяновский 1-й прииск, в 1828–1830 гг. Мартьяновский 2-й, Сырков и Сухой; позднее прииски появились в Соловьевом и Крутом логах, впадающих в речку Рублевик, в Косогорском логу, впадающем в Чауж, и др. С 1834 года начали работать и в более нижних частях речных долин Мартьяна, Висима, Сисима и Чаужа, (например, по сведениям о получаемой платине на Н-Тагильских приисках в 1844 году [50] на приисках Авроринском, Иосифовском, Надеждинском, Павло-Анатольском, Рублевском, Студено-Ключевском, Цесарско-Александровском, а также Вилюйском, Сальском, Шиловско-Бортевском, Казанцевском и Фотеевском было намыто за год 98 пудов 35 фунтов 5 золотников платины из золотого песка), вследствие чего большая часть мелких старательских работ сменилась хозяйскими, в более крупном масштабе (в 1901–1906 гг.) построено было 15 паровых промывочных фабрик) с промывкой на чашах, бутарах и американках, которые с 1908 г., в свою очередь, начали вытесняться драгами.

В Нижне-Тагильском района работало 7 драг, построенных между 1908–1915 гг., в том числе 5 драг на Мартьяне, 1 на Чауже и 1 на Висиме. Первые драги № 1 и 2 установлены в 1908 г. на Шурпихинском прииске по Мартьяну; № 3, 4 в 1910 г. на Авроринском прииске по Мартьяну; № 5 в 1911 г. на Павловском прииске по Чаужу; № 6 в 1912 г. на Иосифовском прииске по Мартьяну и № 7 в 1915 г. на Павло-Анатольевском прииске по Висиму. Все драги паровые, на дровах. Шесть первых построены английским инструктором Артуром Браун по системе Маршаль в Англии, 7-футовые, могущие промывать до 115–160 куб. саж. в сутки; в 1913–1916 гг. средняя годовая производительность каждой драги была около 31000 куб. саж., предельная глубина черпанья 14,3 арш. Драга № 7 построена во время германской войны Невьянским заводом, 4,5-футовая, с суточной производительностью в 85 куб. саж. и предельной глубиной черпанья до 9 арш. Все драги ново-зеландского типа, на железных понтонах и снабжены бочками. В 1908 и 1909 гг. работало две драги, в 1910 г. – четыре, в 1911 г. – пять, в 1912–1919 гг. – шесть (драга № 4 была разобрана в 1918 г.); в 1920–1921 гг. работало лишь две драги. В 1922 г. Нижне-Тагильский район вошёл в состав «Государственного Объединения платиновых предприятий», причем предполагалось, что в 1922 г. будут работать 4 драги: 2 по Мартьяну, 1 по Висиму и 1 по Чаужу, а в 1923 г. – 6 драг: 4 по Мартьяну, 1 по Висиму и 1 по Чаужу.

Продукция каждой драги первоначально колебалась от 5,5 до 17 пудов (среднее около 9 п.), но в последние годы сильно понизилась, колеблясь от 2 до 4,5 пудов (около 3 пудов платины за сезон в среднем).

Для постепенной замены существующих, в значительной степени уже изношенных, драг, по проекту «Уралплатина», предусмотрено в течение 1925–1927 гг. установить четыре новые 13,5-футовые электрические драги заграничного (предпочтительно американского) изготовления. (Кстати, в это время шла речь о замене не только самих драг и механизмов. Это видно из объяснений члена Правления «Уралплатины» с визами от 28.01.1926 г., 29.01.1925 г., 12.02.1925 г. [51, л. 330]: «...замену нужно сделать после окончания ремонта драг, когда они уже пойдут в работу, так как при смене Управляющих ранее окончания ремонта в связи с возможным их уходом с работы с приисков могут уйти некоторая часть спецов, приверженцев Управляющих, что пагубно отразится на ремонте и позднем пуске драг возможным невыполнением программы...).

На I конференции РКП Висимо-Шайтанского района 30.01.1924 г., на которой присутствовало 26 человек [52, л. 1об], был заслушан доклад Управления платиновых приисков. Докладчик Гольбах жалуется, что нет запасных частей для ремонта драг, две драги утонули. Округ вместо денег за металл получает продукты и фураж. За прошедший сезон намыто платины 8 п. 12 ф. (а за предыдущий – 6 п. 13 ф.). Старательская платина стоит Управлению 11 руб. и по Гольбаху – старательские работы – это зло. Накладные расходы Управления составляют 42%. Промышленная милиция, а также нарсудья 10 участка содержится за счёт Управления Округа. Выступавший в прениях Томаров утверждает, что платина Управлением принимается вдвое дешевле против частных скупщиков. Об этом можно догадываться хотя бы по докладной секретаря Первомайской старательской партячейки в Висимский РК ВКП(б) 1933 г. о недовольстве старателей, в т. ч. из Елизаветинска и Черноисточинска задержкой зарплаты, понижением расценок, голоданием семей, которые говорят об этом на всех читках и беседах [53, л. 135].

«Протяжение всех Нижне-Тагильских россыпей около 120 верст, причем в системе р. Мартьяна около 30 верст, р. Шайтанки – 8 в., р. Висима – 25 в., р.Чаужа – 23 в., р. Сисима – 15 в., р. Бобровки – 6 в., р.Черной с Истоком – около 3 в. По количеству добытой платины на первом месте стоит система р.Мартьяна с Шайтанкой (где добыто до 1896 года 3038 пудов), на втором – р. Висима (добыто до 1896 года 1750 пудов), на третьем – р. Чаужа (добыто до 1896 года – 123 пуда), на четвертом – р. Сисима (добыто до 1873 года 105 пудов) и затем Бобровка и др. мелкие платиноносные речки».

Там же, стр. 557: «...нижнетагильская сырая платина наиболее вообще богата примесью железа, меди и никеля и бедна, сравнительно, осьмистым иридием, палладием и родием. Низкое содержание платины зависит главным образом от больших количеств железа.

Кроме того, видно, что платина из различных частей нижнетагильского дунитового массива не вполне идентична; это явствует из анализов платины, происходящей из логов и речек, берущих начало в недалеком друг от друга расстоянии; так, например, платина с Мартьяна и его притоков более богата осьмистым иридием и медью; напротив, платина с Чаужа и Сисима бедна этими элементами; платина с Бобровки характеризуется большим содержанием никеля и кобальта и т. д.»
Стр. 558: «...Золотом россыпи, берущие начало в дунитовом массиве, очень бедны, даже в самых нижних частях их течения. В особенности же мало золота в россыпях по Мартьяну и впадающим в него справа логам, где наблюдалась лишь ничтожная примесь золота; в средней части Мартьяна золота было от 0,17 до 0,25% и лишь в самой нижней части его течения и по впадающему в него Липину логу – около 1%, При работе 6 нижне-тагильских драг примесь золота была вообще менее 0,1%».
Стр. 559: … «По рч. Сисиму примесь золота колебалась от 0,25 До 3% (среднее 1,2%), по рч. Висиму от 0,25 до 1–2% и лишь по впадающему в него Новому логу до 10–25%; по рч. Чаужу от 0,25 – 1% до 2–34 (в нижней части); по Бобровке от 30 до 50% и по рч. Чёрной от 2–4% до 12–25%».

Как-то так получилось, что о жизни и деятельности старателей Бобровки – села добытчиков золота и платины – у меня оказалось очень мало материалов. Здесь сказалось, видимо, то обстоятельство, что в моём окружении, в окружении нашей семьи почему-то старателей не было. Хотя оба моих Бобровских прадеда – Иван Павлович Неруш и Иван Григорьевич Чайка – были старателями (правда, умерли они в 1904 году, то есть тогда, когда моему отцу шёл только четвёртый год).

Из имеющихся в моём распоряжении сведений, имеющих отношение к бобровским старателям, могу указать на прошение (выписку из которого мне любезно предоставила Л. А. Трефилова) доверенного мастеровых от Черноисточинской волости и села Елизаветинского С. П. Борисова министру внутренних дел в 1915 г. [181, л. 262об). Доверенный жалуется, в частности, что «заводоуправлением предусмотрено, если понадобится вода владельцу покоса для промывки ископаемых, то за воду сейчас уже взимают арендную плату, не взирая на то, что по закону также предоставляется мастеровым право пользования водными пространствами совместно с заводоуправлением; скажу, что не только арендная плата взимается за воду, а даже некоторые работающие на своих угодьях и то были вынуждены выкупать талоны на право добычи ископаемых, несмотря на запрещение закона…

Уральское Горное Управление 27 января 1909 г. разрешило окружному инженеру выдавать книги на записку платины и золота владельцам угодий. Некоторые из населения,…получив разрешение на добычу ископаемых, стали приступать к работам и на устройство этого дела затрачивали артелями и компаниями последние средства. Наследники Демидова решение губернского присутствия обжаловали и перенесли дело в сенат. Но в это же время, видя, что рабочее население принимается основательно за работу по добыче ископаемых и что до окончания дела в Сенате рабочие могут воспользоваться материалами ископаемых, они и попросили для восстановления порядка на приисках выслать ингушей, которые разгоняли хозяев и рабочих с покосных угодий, разламывали корпуса и приспособления для промывки ископаемых. По сему поводу в Государственной думе был запрос. После этого население и вынуждено было платить суточную арендную плату за устройство работ и добычу ископаемых с каждого устройства. Суточная плата доходила до 16 руб., каковых талонов было выбрано тысячи…».
Мы с папой дражники

Не мог удержаться от цитирования таких больших отрывков из специализированных учёных трактатов потому, что отец мой Иван Семёнович Чайко всю жизнь был связан с «металлом», как он говаривал, то есть с добычей золота и платины, всю свою жизнь работал на драге.

В 1916 году, то есть когда отцу пошёл шестнадцатый год, положив в валенки под пятки скомканную тряпку для того, чтобы казаться выше, старше и взрослее, пошёл наниматься на работу на драгу. Устроиться на драгу было не так-то просто. Приняли, учитывая протекцию одного из пожилых рабочих драги, бобровлянина (отец называл ведь его, а я забыл этого доброго к отцу человека), авторитетного человека. Пятая драга была в то время на Чауже, на Павловском прииске. Работал тормозным. В 1920 году взяли в Красную Армию, но военкомат направил на работу слесарем на Нижне-Тагильский завод, а в 1921 году был перевёден снова на драгу № 5 в качестве маслёнщика, где и работал до 1931 года. Потом строительство драги № 6, потом (1932 г.) – строительство драги № 7 на р. Черной, на которой остался работать сначала машинистом, слесарем, а с 1938 г. – техруком и во время войны – начальником драги.

Я помню радость и гордость отца тем, что он, уже будучи взрослым (в 1935 г.), на «отлично» закончил курсы машинистов, я слышал его рассказы о том, как он сдавал экзамены и гостехминимум, что его спрашивали, как он отвечал. Этой отличной оценке он был рад как школьник. Как мастер своего дела он был включен в 1937г. в комиссию по приёмке агрегатов после ремонта драг Кировского приискового управления [54, л. 86]. Ещё раз он учился, когда был выдвинут техруком драги. Тогда он закончил первый курс соцмастеров. Больше учиться отцу не довелось.

Когда стал работать на драге № 7, то жить приходилось в Черноисточинском дражном общежитии. Работа посменная, тяжёлая, на воде, на постоянных сквозняках, когда с одной стороны жарит, а с другой морозит. Недаром впоследствии дражных работников отправляли на пенсию по первому списку, то есть мужчин в 50 лет, выработавших необходимый минимум (10 лет) на драге. У отца к моменту выхода на пенсию оказалось 34 года такого стажа.

В конце концов в 1938 году решились переехать с житьём из Бобровки в Черноисточинск, где и отец работал, и мне – старшему сыну – надо было продолжать учёбу уже в 5 классе средней школы после окончания бобровской начальной четырёхклассной. До переезда – а переселились мы со всем скарбом только к ноябрьским праздникам – я жил вместе с отцом в дражном общежитии. Это было не совсем обычное общежитие временного типа. Необычность его заключалось в том, что оно размещалось в двухэтажном кирпичном доме почти в центральной части поселка, в доме бывшего купца Ершова. Дом красивый по тогдашним моим представлениям, да и сейчас он мне нравится. Толстенные в аршин стены с просторными подоконниками, железные ставни изнутри на первом этаже, электрическое освещение от поселковой так называемой электростанции на не совсем определённое количество вольт напряжения, приближающегося к 110. Второй этаж целиком одной комнатой был спальней, где стояло, как я теперь думаю, штук 15–20 железных коек. Там всегда было тихо – непременно кто-то всегда спал после ночной смены или перед сменой. Моя койка была где-то посередине этой большой комнаты. Я совершенно забыл теперь обстановку в этой спальне, там бывал только тогда, когда надо было спать. Никаких разговоров не запомнилось – наверное их почти и не было там. Койки всегда заправлены белыми простынями – это мне отчётливо запомнилось, ибо дома так никогда не заправляли – простынями наружу. Там было чисто. Наверное, меня туда не особенно и пускали.

Всё своё время, свободное от школы, я проводил на первой этаже. Здесь центром вселенной была здоровенная плита, которая была сложена из расчёта на дражные дрова, то есть на «метровку» – длина поленьев, нередко толстенных, один метр. Эта плита, которую называли камином, топилась круглые сутки. Всегда можно было попить горяченького чайку. Наверное, там что-то и варилось, но мне запомнилась эта плита именно чаем, которого я пил, наверное, много, так как это была наипростейшая еда – чай с топлёным домашним молоком и хлебом.

Здесь же, под единственной лампочкой, для яркости со стряхнутым укороченным волоском, на большом дощатом столе, рассчитанном на полтора-два десятка едоков, я выполнял и домашние школьные задания, читал. Почему-то не помню, чтобы за столом собиралось сразу больше двух-трёх человек одновременно. По крайней мере, место под лампочкой для моих занятий всегда было свободно. Или, может быть, постояльцы благоволили к школьнику? Скорее всего, что так и было дело, ибо за время проживания в рабочем общежитии мне не запомнилось грубого слова по отношению ко мне. А ведь это в Черноисточинске, в рабочем общежитии, не в монастыре...

Добрым ангелом этого общежития была Анна Панкратьевна Ведерникова. Это высокая когда-то, а теперь нередко сутулящаяся немолодая женщина, очень похожая чем-то на мою бабушку. Именно её заботами я был вовремя накормлен, как мне сейчас представляется, и всегда имел возможность перемолвиться словечком. Жила Анна Панкратьевна здесь же, в общежитии, на нижнем этаже, с дочерью-девятиклассницей Ниной Петровной. Почему-то не помнятся разговоры мои с отцом, мы как-то виделись не особенно часто.

Драга в это время работала непосредственно в самом посёлке, прямо около дражной конторы, которая размещалась в большом старинном двухэтажном деревянном доме по Береговой улице, в своё время реквизированном у зажиточного черновлянина. В этой конторе я тоже бывал. Однажды меня отец брал на процедуру сдачи добытого драгой золота специальному фельдъегерю, которая происходила на первом этаже дражной конторы. Как меня – мальчишку – допустили на это таинственное действо, почему отец меня взял с собою в тот осенний вечер с собою – не знаю. Запомнилось свое удивление по поводу облика передаваемых самородков золота – уж очень эти легендарные самородки, которых не каждому дано увидеть, да ещё в таком количестве, походили на заурядных безногих и безусых тараканов, запросто пересыпаемых из одной металлической банки в другую.

После драги оставались песчаные свалки, перемежающиеся с ямами, в которых купалась ребятня. Потом драга пошла вниз по Чёрной речке. Длительное время работала около Антоновского бывшего завода. В это время мы уже жили в Черноисточинске. Дрова рубили и страдовали, то есть заготавливали сено для своей коровы, на дражном полигоне, который на время работы драги входил в полосу отчуждения.

Во время войны отец работал мало сказать что целыми днями. Утром уходил или уезжал (как у начальника и техрука за ним была закреплена лошадь Каурка из конюшни при дражной конторе) к началу утренней смены, то есть к шести часам. Домой приезжал перед началом ночной смены, то есть в восемь-десять часов вечера. Это тогда, когда на драге не было никакой аварии, которые, как мне казалось, были очень и очень часто.

30.04.1943 г. партийная организация драги № 44 (драга № 7 после постройки приняла номер 44) приняла отца кандидатом, а 20.04. 1944 г. перевела из кандидатов в члены ВКП(б) [55, л. 7, протокол 45] и [56, л. 10, протокол № 10]. В кандидаты отца принимали на собрании, на котором присутствовало 4 члена ВКП(б), председателем собрания был А. А. Перминов, секретарем И. А. Крючков.

В марте 1994 года мне довелось увидеть дело по приёму в члены ВКП(б) Чайко Ивана Семёновича [57]. В деле кроме автобиографии (черновик её хранится у меня дома), заявления отца, составленного по газетному штампу, и послужной анкеты наподобие выписки из трудовой книжки имеются только рекомендации трёх членов ВКП(б), требуемые уставом партии. Краткость этих рекомендаций поражает.

Иван Матвеевич Батуев (член ВКП(б) с 1926 г.), был, вероятно, авторитетен для отца, так как нередко из его уст можно было слышать фамилию Батуева в каком-нибудь деловом контексте. В рекомендации он пишет на четвертинке газетной бумажки чёрными выцветшими чернилами за день до собрания: «…знаю с 1942 г. как выдержанного скромного и активного работника, который вполне может быть членом партии как преданный большевик».

Вера Павловна Шомина в своей рекомендации, написанной на обороте обрывка какой-то ведомости или наряда с подписью счетовода на 194 дней по табелю на руб. 49-07, пишет: «…знаю с 1942 г. как дисциплинированного… производственные и общественные под его руководством за 1943 год драга выполнила производственную план на 121,3% поэтому я ручаюсь что т. Чайко может быть членом ВКП(б)». Рекомендация написана за три дня до собрания.

Александр Петрович Бородин (эту фамилию я тоже слышал нередко от отца) на листочке из школьной тетради в двойную линию пишет за день до собрания: «…знаю по работе на драге с 1932 г. как дисциплинированного работника и общественника под его руководством за 1943 г. Драга выполнила производственный план на 121,3% поэтому и ручаюсь что т. Чайко может быть членом ВКП(б)».

Рекомендации заверены секретарем парторганизации драги № 44 Александром Алексеевичем Перминовым. Я думал, что Александр Алексеевич сам давал отцу рекомендацию, потому что был свидетелем их вполне приятельских отношений. Правда, видел я их вместе и даже фотографировал в более позднее время, когда они оба были уже на пенсии, нередко вместе проводили по семейному праздничные вечера. Однажды я приехал с детьми в зимние каникулы в Черноисточинск в тот момент, когда у нас был Александр Алексеевич, и шутки ради предложил Андрею, который только начинал тогда ходить в детский садик, узнать – который из двух сидящих рядом именно его дедушка. Андрей растерялся (он видел дедушку очень давно – в прошлую зиму) и неуверенно показал на Александра Алексеевича, что вызвало веселое оживление присутствующих.

Кстати сказать, и до этих приведенных скудных сведений о партийном облике своего отца я добирался довольно трудно, со скрипом. После первого проникновения в бывший областной партийный архив мне удалось найти протоколы собраний партийной организации драги № 44, в чем мне собственно помогли работники архива. Однако при упоминании о возможности знакомства с личным делом моего отца лица работников архива сразу как-то потускнели. И на первый раз я послушал только сетования на обширные уничтожения в последние годы различных документов и сожаления, что архив ничем помочь мне не может. Через год моя настойчивость в этом отношении обернулась тем, что в архиве мне предложили упомянутое личное дело по приёму моего отца в члены ВКП(б) и сообщили, что в других описях числилось ещё два его дела, против которого поставлен штампик «уничтожено». В марте 1994 г. оказалось, что мне, по словам директора архива, необходимо написать особое заявление на его имя с просьбой ознакомить меня с личным делом отца. И в начале апреля, уже будучи в Челябинске, я получил за его подписью следующее послание.

«Уважаемый Григорий Иванович!

В ответ на Ваш запрос от 23 марта 1994 г. направляем рукописную незаверенную копию регистрационного бланка на члена КПСС Чайко И. С. /партийный билет № 08353067 /1973 г./, заполненную с учётной карточки и присланную нам Российским центром хранения и изучения документов новейшей истории.

Приложение: 1 л.

Директор центра С. Д. Алексеев»
А регистрационный бланк – несколько укороченная копия трудовой книжки с прибавлением о том, что отец был старателем, а мать – чернорабочей. Я почему-то надеялся на что-то более информативное...

Работа отца на драге накладывала отпечаток на все стороны жизни нашего семейства в полном объёме. Взять, например, такое действо как страда, заготовка сена для коровы. Без коровы жизнь в деревенско-уральских условиях того времнни просто не представляется реальной, сколько-нибудь устойчивой. Если заготовка сена при житье в Бобровке в какой-то степени обеспечена уже имеющимися, можно сказать, традиционными покосами, то при переезде в большой поселок, каким был Черноисточинск, обеспечение коровы кормом на зиму становилось большой проблемой. Частично отец выкручивался из такого трудного положения тем, что (особенно в первое время) имел возможность заготавливать сено на дражном полигоне, то есть на тех участках речной долины, которые вот-вот должны быть затоплены для продолжения работы драги на этом водном пространстве или только-только освободившиеся от затопления после ухода драги, отработавшей соседние участки золотоносной россыпи.

Мне до сих пор помнится, как мы косили заросли, можно сказать, водорослей, которые пышно пустились в рост на таком освободившемся от воды заиленном низменном правом берегу речки Исток в непосредственной близости от нашего дома. Драга поднималась вверх по реке с отработкой россыпи только до так называемой Полетаевского моста через реку, а выше – напротив нашего огорода и под окнами домов Береговой улицы – берег не был превращён в безжизненные свалки галечников. Стебли травы были толстые, трубчатые, цветы на которых – в виде мелконьких подсолнухов, как и стебли, никак не хотели сохнуть и наводили на сомнения: а корова будет есть это чёрное так называемое сено?

В другой год была другая крайность. На полигоне около Антоновска один участок берега, входивший в контур полигона, не подвергся затоплению и в силу каких-то причин не был переработан драгой. Трава там была низенькая, редкая, жёсткая, как проволка, которую надо было не косить, а скоблить. Правда, небольшой зарод (стог) сена получился. Огораживать его от скотины было поручено мне. А это оказалась такая трудная работа! Ведь надо пробить ломом дырку в плотном суглинке, потом туда загнать кол изгороди. Изгородь я сделал, но через некоторое время у меня начали странно ныть кисти рук. И только потом я догадался, что это откликнулись мои добросовестные старания как можно крепче сжимать лом или кол, как можно сильнее загнать их в землю. Даже зимой вспоминали мои руки эту работу.

В следующий раз (я уже был студентом университета, приезжал в каникулы с однокурсником Стасиком Зориным) мы со Стасиком косили в полузатопленных кустах дражного полигона и вытаскивали эту мокрую траву на более или менее сухое место. Работа, духота, парилка и комары Стасику тоже запомнились…

Хризолиты и Бобровка
Бобровка переживала не только «золотую лихорадку». Речек с названием «Бобровка» на Урале около десятка, как об этом пишет примерно в 1973 г. в областной молодёжной газете Свердловска «На смену» инженер-геолог Анатолий Иванович Александров, но две известны не только на Урале, но и во всем мире. И знамениты они своим драгоценным камнем – демантоидом. Одна их этих знаменитых Бобровок – моя Бобровка. Именно отсюда зелёные камешки, иногда обнаруживающиеся в россыпях вместе с золотом и платиной, оказались в 1855 году в руках минералога, профессора Хельсингского университета Нильса Густава Норденшельда. Он в тот год производил опыты по улучшению технологии выплавки меди на Выйском заводе и посетил золотые и знаменитые платиновые прииски Нижнетагильского района.

Возвращаясь с Урала, Н. Норденшельд. передал в Петербургский горный институт зерна минерала с необычным названием – демантоид – алмазоподобный. Преподаватель института и смотритель музея В. В. Нефедьев ошибочно определил минерал как минерал из группы оливина.

Через некоторое время (17 марта 1870 г.) горный инженер П. В. Еремеев на заседании Петербургского минералогического общества доложил об исследовании демандоида из россыпи около Нижнетагильского завода, считая его минералом из группы гранатов известково-глиноземистого состава.

В начале семидесятых годов прошлого века обнаружили демантоид и на притоках другой Бобровки – к юго-востоку от села Полдневского Сысертского района и в 1874 г. начали добывать демантоид для огранки. Здесь же открыли и коренное месторождение демантоидов.

По настоящему исследовал демантоид, считая его гранатом известково-железистого состава, горный инженер А. А. Леш, о чём дважды сообщалось на заседаниях минералогического общества в 1879 году. Тогда же исправил свою ошибку и П. В. Еремеев.

Демантоид не сразу завоевал признание и подобающее место среди драгоценных камней. Впервые красоту демантоида показала Сибирско-Уральская научно-промышленная выставка 1877 года в Екатеринбурге. В изделиях мастеров-гранильщиков привлекал внимание искрометный зелёный камень. Специалисты-«хризолитчики» блеснули «екатеринбургской гранью», подали камень во всей его красе. Выставка принесла крупный успех демантоиду. Его стали запрашивать на русском рынке и за границей.

Солнечный желтовато-зелёный камень в уральской огранке бесповоротно покорил знатоков и любителей дорогих самоцветов в Париже 1889 года. Камни оказались достойны Всемирной выставки, принесшей признание и славу демантоиду. Сразу же поднялась и цена за него – почти в пятьсот раз.

В 1893 году Главное управление Нижнетагильских и Луньевских заводов открыло добычу демантоидов на Бобровке Елизаветинской. Здесь со второй недели мая работало до тридцати двух артелей. В одной из таких артелей работал и мой прадед Иван Григорьевич Чайка. За 1–8 августа 1893 г. он сдал в контору Павловского платинового прииска хризолитов 1 сорта на 0,75 руб., II – на 3,60 руб., III – на 6,50 руб., брака – на 1,20 руб., всего на 12,05 руб.; 5–12 сентября 1893 года – II сорта на 6,00 руб., III сорта на 22,40 руб., брака на 1,40 руб. итого на 29 руб. 80 коп.; 17–24 октября 1893 года I сорта на 2,00 руб., III – на 9,00 руб. – итого на 11 руб. 00 коп. при цене одного золотника (4,266 г или 1/96 часть фунта или 96 долей по 44,43 мг) хризолита I сорта 1,00 рубль, II сорта – 80 коп., Ш сорта – 40 коп. и брака по 20 коп. В этой книге учёта добытых хризолитов упоминаются такие бобровские старатели как Сысой Гунов, Трофим Кузнецов, Фёдор Курочкин, Яким Гунов, Максим Юдин, Яков Пунтус, Степан Курочкин, Иван Гореленок, Анисья Курочкина [58]. С началом мировой войны демантоиды совсем перестали мыть. Бобровка пережила свою хризолитовую лихорадку.

В природе демантоид встречается гораздо реже, чем алмаз. Наиболее крупные алмазы часто называют по «именам». Поэтому странно, что не известно ни одного крупного демантоида с «именем». Находились ведь и такие гиганты-демантоиды, которые достойны были собственного имени. А. И. Александров слышал от старейшего добытчика жителя Елизаветинского Я. А. Камешкова о том, что им в 1908 году был найден камень весом в 149,4 карата (29,9 грамма) в русле Большой Бобровки выше устья её левого притока Смородинки. Камень с трещиной на одном конце и с «волосистым включением». А П. В. Серов слышал, как работник конторы Кировского приискового управления на Красном Урале Афанасий Иванович Янченко рассказывал о хризолите с куриное яйцо. Запомнились такие выражения как «мы находили», за этот хризолит «дали много денег». Насколько всё это соответствует действительности сказать трудно. Ведь средний вес демантоида – «хризолита» около 1,75 карата.

К бобровским хризолитам обратились вновь только после Великой Отечественной войны. В 1949 г. партией горно-промышленной конторы треста «Русские самоцветы» под руководством А. М. Нечеухина было разведано здесь три участка. Отчёт об этих работах на Бобровском месторождении [59] мне не удалось посмотреть. Об этих работах говорится в отчёте Ревизионной партии на поделочные камни о результатах работ за 1960 г. авторов А. В. Глазкова, Ф. Г. Романова, Г. В. Наумова [2].

А. М. Нечеухиным указывается, что подсчёт запасов произведен только по первому участку, расположенному на р. Б. Бобровке в 3,5 км ниже устья р. М.Бобровки. На втором участке, между устьем р. М. Бобровки и р. Кочковатки, россыпь выработана. Некоторый интерес представляет площадь целика в низовьях р. М. Бобровки, не отработанного из-за сильного притока воды, но продуктивные пески здесь залегают на глубине 12–14 м и большая часть площади входит в полосу отчуждения узкоколейной железной дороги. Запасы демантоидов, подсчитанные на первом участке, оцениваются в 6,031 кг, в т. ч. I сорта 0,485, II сорта – 0,231 кг, «Искра» – 5,315 кг. А. М. Нечеухин пишет, что «первоначальное русло реки бывает очень трудно установить... Площадь россыпи... покрыта огромной массой отвалов от промывки привезенных песков с увальных россыпей». И рекомендует на р. М. Бобровке искать коренные месторождения демантоидов.

П. В. Серов мне говорил (1990 г.), что А. М. Нечеухин при своей работе пользовался и материалами Кировского приискового управления, которое почти одновременно проводило здесь оценку металлоносности (платина, золото) россыпей.

Известна работа О. Н. Мельниковой «Отчёт о поисково-разведочных работах на демантоиды, проведённые на Бобровском участке в 1954–55 гг.», но я с этой работой не знаком.

Упомянутые выше работы Глазкова и др. [2]Уральской комплексной экспедиции Уральского геологического управления с целью поисков коренных месторождений демантоидов проводились в полевых условиях геологом Ф. Г. Романовым, а также техником Т. А. Шеломовой. Месторождение ограничено координатами 57°43'20" – 57°46'10" северной широты и 58°40' – 59°43' восточной долготы. Станция узкоколейной железной дороги Бобровка находится в пределах месторождения. Работы велись на левом склоне долины р. М. Бобровки.

Промывка велась на вашгерде. Не было встречено ни одного кристалла демантоида с различимой естественной огранкой. Чаще всего это были остроугольные обломки неправильной формы, на свежем изломе с сильным стеклянным или алмазоподобным блеском. Многие зерна демантоидов имеют округлую форму, поверхность таких зёрен как бы изъеденная, часто покрыта серпентиновой пленкой, такие зёрна обнаруживают радиально-лучистое строение. Размер зерен – доли мм до 8–10 мм.

В отчёте приводятся сведения о химическом составе демантоидов из отчёта Г. Н. Вертушкова о геолого-разведочных работах, проведенных им в 1932 г. на Бобровском (Полдневском) месторождении демантоидов. Г. Н. Вертушков эти результаты анализов демантоидов в свою очередь «заимствовал у Doelter’а» (непонятная для меня ссылка). Цитируется также обобщенная кристаллографическая характеристика демантоидов Бобровских месторождений. Сам я отчёта Г. Н. Вертушкова не видел и воизбежание путаницы не привожу упомянутых данных.

Авторами установлена связь демантоидов с жилами полукристаллического опаловидного серпентина – серпофита, приуроченных к зонам тектонических нарушений в серпентинизированных дунитах. Серпофит – обычно белая волокнистая порода; демантоид развивается вдоль волокон. Серпофит легко разрушается и демантоид можно извлекать, не повреждая драгоценные зерна. Авторы считают, что демантоид в серпофитах не подвергался метаморфизму.

К отчёту приложены определения минералов в пробах, таблица замеров межплоскостных расстояний в демантоидах Бобровского участка (31 проба), результаты спектральных и химических анализов, которые привожу ниже.
Результаты спектрального анализа демантоидов Бобровки

(приложение 4, стр. 195; весовые %)
эле- 
№№  анализов
12926

12927

12928


12929

мен-



желто-

бледно-
яблочно-

ярко-

ты



ватый

зелёный
зелёный

зелёный

Ма (так в тексте)

0,003

0,01

0,01


0,001

О



следы

0

0

Тi



0,003

0,01

0,01


0,01

Сг



0

0,01

0,03


>0,1

Fe



10,0

<10,0

>10,0
Элементы Co, V, Zr, W, Mo, Cu, Zn, Pb, Sn, Ag, Au, Bi, Cd, Sb, As, P, Be, Ge, Ga, Nb, Ta, Ce, La, Y, Yb, In, Hg, Ba, Sr, Te, Tl, Li, Se – не обнаружены.

Результаты анализов пород из Бобровского месторождения демантоидов

(приложение 5, стр. 198; весовые % на сухое вещество, высушенное при 110оC)
№ проб
O2
ТiО2
Fе2О3
FеО
СаО
МgO
Ni
Потери порода при

прокаливании

Б1

36,16
1,14
2,25
5,99
следы
44,83
0,11
9,50
Дунит

Б2

37,67
1,34
2,13
0,24
следы
44,04
0,11
8,89
Дунит выветрелый

БЗ

40,00
1,22
5,01
2,29
следы
39,28
0,12
11,94
Дунит выветрелый

Б4

42,30
0,45
1,25
1,59
следы
41,11
0,12
13,53
Серпофит

Б5

40,92
0,49
2,81
1,95
следы
40,50
0,11
13,60

Примечание: породы и минералы анализировались в производственных лабораториях Уральского геологического управления, в архивах которых можно найти фамилии аналитиков, методику и чувствительность анализов.

В отчёте приводятся цифры добычи демантоидов по Бобровскому месторождению, заимствованные из статьи О. Лебедевой в Трудах Геолкома и минералогического музея Академии наук, ч. 3, 1917–1922 гг.: 1912г. – 5 пудов 12 фунтов (84,8 кг) по 1 руб. 60 коп. за золотник; 1914 г. (до июля месяца) – 1 п. 1 ф. (16,7 кг) по 1 р. 30 коп. за золотник; добыча демантоидов производилась из русловой россыпи и правой – увальной (террасовой) р. Б. Бобровки и из россыпи левого склона долины р. М. Бобровки (правый приток р. Бобровки, как и р. Кочковатка).

Как сообщил мне С. Ю. Кропанцев, в 1975 г. А. И. Александровым опубликована весьма содержательная и информативная статья «Демантоид – хромсодержащий андрадит из Елизаветинской Бобровки (Средний Урал)» [301].

Заканчивая разговор о драгоценных камушках из отложений речки Бобровки следует упомянуть о статье Д. Лобанова «Уральские алмазы» в газете «Урал», № 5, 1897 г. В марте 1997 г. я нашёл в библиотеке Екатеринбургского краеведческого музея (она базируется в бывшем монастыре в Зелёной роще) эту газету столетней давности. В частности, Д. Лобанов пишет:

«Часто приезжающий сюда для покупки цветных камней Великобританский подданный Фридрих Галоп, покупая у здешнего торговца Мокроносова партию отшлифованных хризолитов, приобрел от него и небольшой алмаз, который по рассказам Мокроносова найден им в партии сырых хризолитов, купленных от одного Тагильского крестьянина. Хризолиты эти были с платиновых приисков по речке Бобровке, в Тагильской даче. Алмаз этот имеет слабые кристаллические формы, и весит 5/16 карата. Уезжая вскоре после этой покупки за границу г. Галлоп взял с собою и этот алмаз и показывал его в Лондоне известным знатокам и любителям алмазов. Знатоки нашли, что алмаз этот чрезвычайно высокого качества и по достоинствам своим может быть приравнен к Бразильским алмазам или к Африканским одной известной мины Тагерс Фонталь. Г. Галлоп привез этот алмаз назад на Урал и просил меня передать его в дар музею общества, добавил при том, что хотя в Лондоне ему и предлагали за него довольно значительные (далеко выше его действительной стоимости) деньги, но он приобретя его находил, что такой экземпляр должен храниться в местном музее.

Один из известных здесь любителей минералов г. Фёдоров в то же время сообщил, что у одного из торговцев, Баричева, ещё имеется небольшой алмаз, тоже найденный в партии купленных хризолитов; побывав у Баричева я получил от него сведения, что он разбирая купленные Тагильские хризолиты с р. Бобровки нашёл между ними блестящий камушек, который оказался алмазом. Он весом ¼ карата, желтоватого цвета. Приобретя этот алмаз от Баричева я со своей стороны пожертвовал его музею Общества».
Прочитав эту статью, на которую ссылается Н. К. Высоцкий на стр. 533 ранее упомянутого тома IV его монографии, я несколько умерил свой патриотический пыл относительно алмазоносности отложений моей речки Бобровки. Единственным твёрдо установленным фактом можно считать только то, что упомянутые два алмаза оказались у торговцев хризолитами. Это не кажется убедительным доказательством алмазоносности бобровских речных отложений, особенно в сочетании с отрицательными результатами последующего специализированного квалифицированного опробования. 

В апреле 1992 г. Анатолий Иванович Александров в разговоре как-то заметил, что в долине Бобровки в 50–60-е годы было отобрано большое количество относительно небольших проб и одна (или две?) очень большая (несколько тысяч кубометров?) проба на предмет выявления алмазоносности отложений этой долины. Промывка этих проб не дала ни одной крупинки алмаза. Ни одной! Подобное обстоятельство, по мнению Анатолия Ивановича, подтверждает его идею о том, что алмазоносность россыпей Урала не связана с платиноносным поясом.

Н. К. Высоцкий на упомянутой странице монографии замечает, что «...в россыпях по речкам М. и Б. Бобровкам наблюдались никелистая платина и самородный железистый никель (Ni5Fe2), названный мною с Б. Г. Карповым «бобровкитом» (анализ его см. на стр. 106 в Трудах Геолкома, в. 62)».

О. К. Иванов [60] приводит формулу бобровкита, считая его синонимом минерала аварцита FeNi3.

В «Минералогической энциклопедии [61] минерал аварцит упоминается только при перечислении минералов метеоритов.

Как сообщил мне В. Г. Непомнящий «описание бобровкита имеется в книге «Минералогия Урала» [62], а в книге «Введение в топоминералогию Урала» (Изд-во «Наука», 1986) название бобровкит считается устаревшим и излишним термином; минерал такого состава (Ni5 Fe2) в настоящее время носит название аварцит (по данным А. И. Игумнова, такой минерал наблюдался в срастании с пирротином в лерцолитах – породах, состоящих из оливина и пироксена – массива Крака (Башкирия)).

Как бы там ни было, всё-таки лестно, что в честь моей Бобровки когда-то был назван новый минерал. Такое бывает нечасто.

О заработках бобровлян

и ценах на продукты в XIX веке
О заработках работников, поставлявших древесный уголь для Черноисточинского железо-делательного завода, то есть людей, являвшихся основателями деревни Елизаветинской, можно судить хотя бы на примере заработков Василия Камешкова и Ананея Гунова с 1 апреля 1798 года по 1 апреля 1799 года (за так называемый заводской год).

Так, Василий Камешков – отец первого бобровского жителя Николая Камешкова – за этот год израсходовал 62 пуда хлеба по 35, 72 и 40 коп. за пуд на 42 руб. 85,5 коп. А заработал: за сплав до Перми 1 р. 36,5 коп., за поставку угля 36 руб. 3 коп., за возку для людей угля 70 коп.- итого 38 руб. 69,5 коп. Общий долг хозяину на 1 апреля 1799 года возрос до 552 руб.75 коп.

Ананей Гунов за заводской год взял 61 пуд 20 фунтов по 72,5 коп., 72 коп., 40 коп., 38,5 коп. за пуд на 41 рубль 20,5 коп. хлеба, вачегами 60 коп., дров на 8 руб., что с долгом составило 185 руб. 43 коп. А заработал за работы в Висимо-Уткинском заводе 86 коп., за поставку камня – 1 рубль 33,5 коп., за поставку лежек – 70 коп., за поставку угля 68 руб. 55 коп., за сплав до Перми – 2 руб. 55 коп., деньгами возвратил 70,5 коп., за возку для людей угля – 63 коп. итого на 75 руб. 28 коп. Таким образом, на 1 апреля 1799 года Ананей Гунов остался должен 110 руб. 15 коп. [63].

В 1808 году мука выдавалась крепостным Черноисточинского завода по 52 копейки за пуд [64].

Насколько велик долг крепостного углепоставщика и каковы были расценки можно представить также по следующей цифре. В 1793 году принято от заводского жителя Игнатея Гунова заготовленных по карасинской дороге куренных дров 3 сажени 2 батога на 1 рубль 40 коп.[29].

Вильгельм де Геннин в книге «Описание уральских и сибирских заводов». 1735 г. предписывает (стр. 362): «платить крестьянам от рубки дров 1 рубль 5 копеек, от одернения 5 копеек, от одернения и осыпки кучи 57 копеек, от зжения кучи 1 рубль 16 копеек, от разломки оной же 74 копейки, от воски угля с короба мерою в длину внизу 3, вверху 3,25 аршина, в ширину внизу 14 вершков, вверху 1 аршин 2 вершка, в вышину 1,5 аршин, буде в 8 верстах, как ныне курени отстоят, по 3 копейки, как о том определено в 1728 году, генваря 20 дня.» Как можно видеть, рост расценок за столетие был относительно невелик.

О заработках других категорий первых жителей Бобровки говорить трудно. Они получали за свою работу прожиточный минимум в виде провианта. Например, караульщикам Данило Сафронову и Илье Артемьеву за смотрение разных припасов в денное и ночное время деревне Елизаветинской у хлебных магазинов за один месяц 1833 года выдано по 1 пуду 20 фунтов ржаной муки.

Хлебных магазинов в Бобровке сразу строилось два, что можно видеть на плане 1828 года [8], хотя в работе «о постройке деревень, принадлежащих Главной Нижнетагильской заводской конторе в июле 1833 г.» [33] говорится о строительстве в 1826 и 1827 годах только одного «магазея» стоимостью в 325 руб. Правда, за один месяц этого же 1833 года «караульщикам Данило Софронову и Илье Артемьеву ... у хлебных магазинов (то есть не у одного магазина? Г.Ч.) выдано». Хлеб для крепостных работников заготавливался через поставщиков и вольных крестьян. Например, как видно из ведомости [66, л. 2], с 27 февраля по 5 марта 1844г. в седмицу заготовлено по Елизаветинской деревне: принято от поставщика Ушкова 1573 п.30 фунтов и от вольных крестьян 184 пуда 15 фунтов ржаной муки и куплено у вольных крестьян 152 пуда 10 фунтов овса. Из другой ведомости [там же, л. 28]: оставалось в наличности к 1844 году 368 пудов 35 фунтов. К тому заготовлено 3522 пуда 9 фунтов. Итого 3891 пуд 4 фунта. Израсходовано в 1844 году 2710 п. 15 ф. Осталось налицо 1180 п. 29 ф. В том числе принятого от (неразборчиво) Ушкова по подряду 1569 п.

В.Шишонко приводит [36, стр. 71–91] Статистическую записку об округе Н-Тагильских Г. Г. Демидовых горных заводов, поднесенную в 1845 г. герцогу Лейхтенбергскому, генералу Чевкину и главному начальнику горных заводов хребта Уральского генералу Глинке. Среди прочих сведений указывается, что «в 16 число сентября 1845г. цены были: на ржаную муку за пуд 25 коп. серебром, пшеничную 30 коп., соль 60 коп., крупу 30 – 40 коп., овес 40 коп., говядину 3–4 коп. за фунт, сукно сермяжное – аршин 15–20 коп., холст льняной 4–5 коп., изгребной – 3 коп., овчины русские – 40 коп. штука, Здесь же сообщается, что картофель начали разводить в округе в 1806 году.

Примерно такие же цены в округе были и в 1857 году, что можно видеть на приводимой ниже таблице [67].

Н – Тагил
	январь
	февраль
	март
	апрель
	май
	июнь
	июль
	август
	октябрь
	декабрь

	Муки пшеничной куль 9 пудов весу

	2-28
	2-28
	2-28
	
	
	
	
	
	
	

	муки ржаной куль 9 пудового веса

	2-07
	2-30
	2-30
	2-25
	2-29
	2-29
	2-00
	2-00
	2-52
	3-38

	Ржи четверть в 7 пудов 10 фунтов без куля за перемол с пуда 0-015

	Крупы ячьной четверть в 8 пуд

	2-64
	4-28
	4-28
	2-64
	2-64
	2-64
	3-00
	3-00
	4-28
	2-64

	Овса четверть в 5 пуд 20 фунтов без куля

	1-26
	1-21
	1-21
	1-26
	1-26
	1-26
	1-32
	1-32
	1-32
	1-26

	Сена пуд

	0-12
	0-09
	0-09
	0-10
	0-10
	0-10
	0-10
	0-10
	0-10
	0-09

	Холщевый четвертной мешок

	0-16
	0-16
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-16
	0-16
	0-16

	Мясо пуд свежее

	0-73
	1-30
	1-30
	1-10
	1-10
	
	
	
	
	

	Солод ржаной пуд

	0-53
	0-49
	0-49
	0-40
	0-40
	0-40
	0-40
	0-43
	0-43
	0-43

	Горох пуд

	0-39
	0-41
	0-41
	0-45
	0-45
	0-45
	
	
	
	0-70

	Плата одному человеку за денную работу

	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-25
	0-20
	0-25

	Плата человеку с лошадью

	0-45
	0-45
	0-45
	0-40
	0-40
	0-40
	0-40
	0-40
	0-45
	0-45



О колебаниях цен говорит и И. Я. Кривощёков [150, стр. 78, 87]: «…В июле 1864 г. проливные дожди охватили пространство по протяжению в 750 вёрст, включая сюда почти всю Пермскую, Уфимскую и Оренбургскую губении и в ширину по обе стороны Урала на 150–300 верст ...дороговизна предметов первой необходимости не замедлила отразиться на стоимости заводских произведений; цены на овес поднялись на 50%, не говоря о других пищевых продуктах. Рядом с этим подорожали цены на рабочие руки, провозные платы после крестьянской реформы в некоторых заводах повысились на 30% ...цены: на горючее в Н-Тагильских заводах: стоимость угольного короба (в 6 куб. аршин) обходилась: в 1830 г. – 72 коп., в 1840 г. – 84 коп., а в 1908 г. – 5 руб.»
О ценах на лошадей можно судить по книге учёта жалоб, поступающих от жителей Черноисточинского завода [68]. Например, 5 января 1822 года (л. 93) «Житель Василий Лаптев объявил что купил он лошадь у жителя Андрея Горбунова ценою за сорок восемь рублей», а 30 декабря 1821 года «житель Иван Савин Мартынов объявил, что купил лошадь (Крылосовской?) волости Кунгурского уезда у крестьянина Луки Трофимова Попкова (?) шерстью голубою, грива на леву сторону с небольшим от ушей отметом, уши целы, годы (с ___ ). Цена за двадцать пять рублем в коим во уверие по черноисточинской конторе сия запись учинена».
Детский труд в Бобровке

Применение детского труда в промышленности в первой половине прошлого века регламентировалось, так сказать, в законодательном порядке. Например, в приложении к рапорту служителя Ивана Белофаста в Черноисточинскую заводскую контору в 1833 году [69, стр. 62] приводится перечень малолетних детей вотчинных крестьян, которых направили на прииска, причем детей из деревни Елизаветинской направлено на такие работы больше, чем из такого крупного поселка как Черноисточинск. Или, например, в алфавитном списке крепостных заводских людей служительского и рабочего звания Черноисточинского завода и деревни Елизаветинской за 1854–1859 гг. [70] числятся и дети. В итогах по заводу и деревне указывается: «Из числа рабочего звания вступило недостигших 12-летнего возраста 170, выбыло смертию естественной 105, отдано в рекруты 10, с сылкою на поселение 3». По такому списку за 1859–1864 гг. мой прадед Иван Григорьев Чайка уже в 1860 г. (когда ему было 13 лет) числится на промывке золота на прииске, в 1861 году – постатным на золотом прииске, как и его старший брат Михаил [48, л. 75]. Или внедрение, так сказать, в практику заготовки дров пилением вместо рубки топорами, которое предписывалось частным заводам циркулярами начальства, имея в виду кроме всего прочего возможность использования не только мужичьего, но и женского и детского труда [71].
О положении детей в дореволюционной Бобровке в моём распоряжении нет почти никаких документов. Да и какие могли быть на этот счёт документы? Разве только о большой детской смертности? Ведь даже в послереволюционное время, на моей памяти уже, даже в нашей семье, которая не считалась голодающей, в которой глава семьи всегда имел работу, обеспеченную определённым заработком и, в конце концов, определённым продовольственным пайком в тяжёлые годы, из пятерых детей благополучно (более или менее) миновали детство двое – я и Геннадий. Старший первенец Анатолий не дожил до года. Людмила или, как её называли мама и папа, – Миля прожила более года, начала ходить. Рождение Геннадия для меня было событием весьма значительным – мне было уже четыре с половиной года. С нетерпением я ждал, когда приедет мама с Красного Урала и привезет мне братишку. В каждый удобный момент я выбегал на дорогу посмотреть, не едет ли мама с братишкой? Наконец, показалась долгожданная бричка – мама едет! Потом появился самый младший Женя. Мне иногда поручалось качать его в зыбке, которая висела на крюке с большой толстой пружиной на потолке в маленькой на одно окошко самой дальней комнатке, называемой спальней. Женя прожил несколько месяцев и ранней осенью умер. В день похорон я не ходил в школу, этот первый прогул мне помнится до сих пор.

Документы... Какие могут быть документы на работника-школьника, который вместе со своей матерью работал в кирпичном сарае? Отец рассказывал о том, как ему – мальчишке было очень трудно угадать, сколько надо взять глины – заготовки будущего кирпича, которой нужно приготовить для матери, вручную, вернее, вручную и вножную формующей на примитивном станке-верстаке этот будущий кирпич.

Документы... Какие могут быть документы на то, что моему отцу-школьнику, начиная с 9 лет, надо было вплотную работать у старателей, говорили тогда – на выборке. Надо было перебрать кучи мелкого гравия с тем, чтобы выбрать из них хризолиты. Лето. Жарко. Солнышко печёт. Оводы. А работа есть работа – стой, сиди, а перебирай. Рассказ отца о такой работе слушали все родичи – Чайко, Серовы и Переваловы – на первом сборе родичей «Бобровка-77».

Документы... Отец рассказывал, как на следующий день после окончания полного четырёхлетнего курса Елизаветинской школы он пошёл работать в работники к Нерушам. Делать приходилось всё и разное. Большей частью с лошадьми, по хозяйству. Иногда возил на конях в Нижний Тагил смолу, дёготь, скипидар («скапидар»), который гнали на нерушевской смолокурке. Жил (спал) в сапожной мастерской при конюшне, где стояло несколько топчанов, на которых спали те, кто или не имел жилья, или приезжал с грузом или за грузом. Платили 5 рублей в месяц на готовых харчах.

Проработал у Нерушей до масленницы (до «масленки», как говорят в Бобровке). После масленки в понедельник пришёл, а Роман Иванович говорит: «Нету работы у нас для тебя, Ванюшка». Обидно было – до слёз. Хотя бы сказали об увольнении заранее, а то с праздников все бобровляне разъехались на работы, на старанье, а куда податься, где заработать кусок хлеба?

Мать – моя бабушка Авдотья Ивановна – договорилась с черновскими старателями о том, что отца моего возьмут на работу в шахту каталем. Из Бобровки должна была пойти на эту шахту подвода. Предложили увезти котомку на этой подводе, чтоб не тащить её на себе. К вечеру возчик должен был приехать с этой котомкой, в которой была еда. И не приехал. Голоден. Ведь мальчишка же ещё! И ни один черновлянин не предложил ни кусочка хлеба. Только один черновской татарин позвал к себе: «Ванка, садись есть». А черновляне ещё и подсмеиваются – с татарином ест...

Много времени прошло с тех пор. Мне и Геннадию отец рассказывал об этом, когда он был явно не молодым человеком, когда ему шёл уже восьмой десяток лет. А вспоминал обо всем этом с горечью, с обидой на черновлян, на тётку Машу – Марию Григорьевну Неруш, по чьей указке дядя Роман отказал ему в работе. Вспоминал свою сиротскую долю. «Разве жил бы я так трудно, если бы не был сиротою?»

А у старателей работа не легче... Каталь... Это значит, что надо волочить на корточках тяжеленную корзину с песком в узкой дыре с жёсткими деревянными ребрами – окладами крепления, которые оставляли на спине, плечах, ребрах синяки и шишки. А потом мать в бане со слезами отпаривала его коросты и болячки...

Потом гоньщик на В. Чауже, в Н-Тагиле, на постройке железной дороги с Кушвы на Серебрянский завод. И на шестнадцатом году поступил на более постоянную работу – мужицкую работу – на драгу. На тяжёлую работу взрослого мужика, кормильца.

Н А С Е Л Е Н И Е

К сожалению, для меня оказались недоступными материалы Всероссийских переписей 1893–1895 гг., 1920 г., а также Всесоюзных переписей всех лет. Данные о количестве населения в Бобровке привожу по самым разным источникам, которые перечисляю после таблицы.

	№

п\п
	Дата
	Категория населения
	Количество
	Источники

	
	
	
	жителей
	дво

ров
	

	
	
	
	муж
	жен
	всего
	
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1
	1795 г.
	5-я ревизия. Деревни Елизаветинской не числится
	
	
	
	
	174

	2
	1807 г.
	
	
	
	
	6
	33

	3
	1811 г.
	6-я ревизия
	16
	9
	25
	
	19, 174

	4
	1816 г.
	7-я ревизия
	18
	12
	30
	
	19, 18

	5
	1826–27 гг.
	по рапорту
	
	
	
	34
	33

	6
	1828 г.

10 февраля
	чернорабочих
	85
	89
	174
	
	8

	7
	1828 г.
	по списку всего
	110
	97
	
	
	42

	
	
	в  том числе:
живущих в деревне Елизаветинской
	19
	22
	
	
	

	
	
	переведенных крестьян Шептаковской вотчины
	91
	75
	
	
	

	8
	1833 г.
	по списку
	116
	102
	
	32
	175

	9
	1834 г.
	8-я ревизия
	25
	26
	
	
	174

	10
	1844 г.
	по описи
	166
	173
	
	58
	43

	11
	1850 г.
	9-я ревизия
	171
	179
	
	
	174

	12
	1850 г. 
	На 1 октября
	168
	177
	
	44
	176

	13
	1854 г.
	рабочего звания
	
	
	152
	
	70

	14
	1858 г.
	10-я ревизия
	209
	232
	
	
	174

	15
	1858 г.
	На 1 января
	209

	232

	
	51
	45

	16
	1865 г.
	На 6 мая
	237
	271
	
	86
	177

	17
	1859 г.
	по росписи на 7 сентября
	220
	260
	
	
	38

	
	
	в т. ч. православного вероисповед.
	180
	211
	
	
	

	
	
	единоверцев
	29
	33
	
	
	

	
	
	раскольников
	7
	7
	
	
	

	
	
	По приходу Черноисточинской Покровской церкви за 1858 год: состояло налицо военного звания
	1
	2
	
	
	

	
	
	господских крестьян
	22
	26
	
	
	

	
	
	На 1 мая 1859 г. считалось всего жилых домов
	
	
	
	74
	

	
	
	домов всего
	
	
	
	77
	

	
	
	в т. ч. жилых
	
	
	
	68
	

	
	
	нежилых
	
	
	
	9
	

	
	
	господских
	
	
	
	2
	

	
	
	обучается грамоте
	1
	
	
	
	

	
	
	страждущих местною болезнью (зобом)
	3
	9
	
	
	

	
	
	вольных людей
	
	
	нет
	
	

	
	
	пришлых людей
	
	
	нет
	
	

	
	
	состоящих в браке
	89
	89
	
	
	

	
	
	вдовцов и вдовиц
	8
	14
	
	
	

	
	
	несовершеннолетних, не имеющих права вступить в брак
	99
	106
	
	
	

	
	
	не вступивших в брак имеющих на то право
	17
	27
	
	
	

	
	
	православных 
	194
	212
	
	
	

	
	
	единоверцев
	4
	6
	
	
	

	
	
	старообрядцев
	4
	1
	
	
	

	
	
	Вступило на 1 января 1858 г. семейств, состоящих из человек: 15 человек – 1 семейство; 14 – I; II – 2; 10 – 4; 9 – 5; 8 – 10; 7 – 10; 6 – 7; 5 – 6; 4 – 10; 3 – 9; 2 – 5; I -4, итого 74 семейства, в том числе состоящих из 2-х человек одна семья состоит из престарелого отца с сыном, а остальные 4 – из мужа и жены.
	

	
	
	Прибыло новорожденных за 1858 г. 
8 7
	9
	13
	
	
	

	
	
	Умерло
	8
	7
	
	
	

	
	
	в т. ч. православных от старости (лета)
	60
	73, 76, 80
	
	
	

	
	
	единоверцев от старости
	
	74 года
	
	
	

	
	
	единоверцев от родимца
	
	5 недель
	
	
	

	
	
	православных от родимца
	недель 1, 2 ½, 1, 2, 1, 3 недели, 6 мес., 1 ½ мес., 10 мес.

	Год
	1847
	1848
	1849
	1850
	1851
	1852
	1853
	1854
	1855
	1856
	1857

	
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж
	м
	ж

	Родившихся: православных
	9
	7
	8
	9
	4
	8
	8
	10
	7
	7
	3
	12
	6
	3
	
	
	5
	6
	11
	7
	8
	6

	единоверцев
	
	
	
	
	1
	3
	2
	6
	1
	2
	1
	2
	2
	8
	–
	–
	7
	4
	5
	3
	–
	2

	Умерших: православных
	7
	2
	5
	5
	9
	2
	2
	3
	1
	3
	1
	6
	7
	10
	2
	2
	7
	2
	4
	4
	3
	2

	единоверцев
	1
	1
	
	
	1
	
	1
	5
	1
	1
	–
	–
	–
	3
	1
	
	–
	1
	–
	1
	
	2

	Браком сочетавшихся: православных
	6
	2
	–
	1
	5
	2
	1
	5
	 2
	6
	

	единоверцев
	
	
	
	
	
	
	
	2
	
	
	

	18
	1869 г.
	
	276
	299
	
	79
	290

	19
	1894 г.
	
	330
	350
	
	
	178

	20
	1903 г.
	Домохозяев с. Елизаветинского
	
	
	
	174
	39

	
	1904 г.
	Прихожан 
	401
	426
	
	
	

	
	
	Безпоповцев 
	7
	8
	
	
	

	
	28.05.

1907 г.
	Ревизских душ
	4
	5
	216
	
	39

	21
	1911 г.
	Прихожан  православных
	4
	5
	1150
	
	179

	
	
	                    раскольников
	
	
	20
	
	179

	22
	5 июля 1912 г.
	Число душ мужского пола
	556
	
	
	
	180

	23
	1915 г. 4 мая.
	Подворников с. Елизаветинского
	
	
	
	188
	181

	
	
	Наличных душ (вероятно, имеются в виду только души муж. пола) 
	около 600
	
	
	
	

	24
	1919 г. 24 ноября
	Всего 
	
	
	1221
	
	182

	
	
	в том числе:

I категория потребителей
	
	
	357
	
	

	
	
	II категория,
в том числе:
детей до 8 лет
	
	
	280
	
	

	
	
	детей 8–16 лет
	
	
	252
	
	

	
	
	прочих
	
	
	329
	
	

	
	
	Ш категория
	
	
	3
	
	

	
	
	8 октября. Всего
	
	
	1221
	
	

	
	
	в том числе:
до 8 лет
	143
	137
	
	
	

	
	
	8–16 лет 
	124
	128
	
	
	

	
	
	старше 16 лет 
	310
	379
	
	
	

	
	
	итого
	577
	544
	
	
	

	
	
	I категория потребителей
	
	
	1102
	
	

	
	
	II категория потребителей
	
	
	112
	
	

	
	
	11 ноября. Всех категорий
	
	
	1221
	
	

	
	
	в том числе:
I категория всего
	
	
	1047
	
	

	
	
	в том числе:
детей до 8 лет
	
	
	239
	
	

	
	
	детей  8–16 лет
	
	
	221
	
	

	
	
	прочее население
	
	
	587
	
	

	
	
	II категория всего
	
	
	174
	
	

	
	
	в том числе:
детей до 8 лет
	
	
	41
	
	

	
	
	детей  8–16 лет
	
	
	31
	
	

	
	
	прочего населения
	
	
	102
	
	

	
	
	III категория всего
	
	
	174
	
	

	25
	1920 г.
	Март
	
	
	989
	
	183

	26
	1920 г.
	12 августа
	557
	600
	1157
	
	184

	27
	1920 г.
	28 августа
	399
	517
	916
	
	185

	28
	1925 г.
	1 квартал. Всего
	497
	587
	1084
	
	

	
	
	из них трудоспособных мужчин 18–55 лет, женщин 16–50 лет
	243
	258
	501
	
	186, л. 40

	29
	1925 г.
	12 апреля
	
	
	1084
	238
	186, л. 60

	30
	1931 г.
	хозяйств  колхозников
	
	
	
	28
	187

	
	
	едаков колхозников
	
	
	123
	
	

	
	
	хозяйств единоличников
	
	
	
	263
	

	
	
	едаков единоличников
	
	
	1149
	
	

	
	1932 г.

	хозяйств колхозников
	
	
	
	22
	

	
	
	едаков колхозников
	
	
	91
	
	

	
	
	хозяйств единоличников
	
	
	
	237
	

	
	
	едаков единоличников
	
	
	1001
	
	

	31
	1934 г.
	Елизаветинский с/совет
	
	
	1135
	198
	193

	
	март-

май
	В том числе
	колхозников
	
	
	130
	48
	

	
	
	
	трудоспособных
	
	
	63
	
	

	
	
	
	в отходе
	
	
	32
	
	

	
	
	дворов, занятых с/х: 
	1933 г.
	
	
	
	90
	

	
	
	
	1934 г.
	
	
	
	84
	

	32
	1938г.
	
	
	
	1300
	
	188

	33


	1940г. 01.02
	Военнообязанных
	
	
	106
	
	136

л. 24

199

	
	
	в том числе  40–50 лет
	
	
	40
	
	

	
	
	призывников 1920–21 гг. рожд.
	
	
	10
	
	

	
	
	в том числе комсомольцев
	
	
	2
	
	

	
	
	ворошиловских стрелков
	
	
	1
	
	

	
	
	значкистов ГСО (готов к санитарной обороне)
	
	
	1
	
	

	34

	1943 г. 

30 ян-варя
	Всего
	
	
	754
	
	103,

стр. 128

	
	
	в том числе:
рабочих
	
	
	85
	
	

	
	
	служащих
	
	
	25
	
	

	
	
	иждивенцев
	
	
	345
	
	

	
	
	детей
	
	
	299
	
	

	
	
	из них в продснаб  магазина № 16:   рабочих
	
	
	          9
	
	

	
	
	служащих
	
	
	1
	
	

	
	
	иждивенцев
	
	
	137
	
	

	
	
	детей
	
	
	177
	
	

	
	
	итого
	
	
	324
	
	

	35


	1943 г. первая поло-вина апреля
	Контингент  снабжения по магазину РМТ (раймежторга)
	
	
	407
	
	103,

стр. 133

	
	
	в том числе:
рабочих
	
	
	66
	
	

	
	
	служащих
	
	
	26
	
	

	
	
	иждивенцев
	
	
	205
	
	

	
	
	детей
	
	
	110
	
	

	
	
	по магазину ЗПС (золотопродснаба)
	
	
	359
	
	

	
	
	в том числе:
рабочих
	
	
	20
	
	

	
	
	служащих
	
	
	1
	
	

	
	
	иждивенцев
	
	
	149
	
	

	
	
	детей
	
	
	189
	
	

	36
	1946 г.
	всего
	352
	500
	852
	
	189

	
	
	в том числе:
детей до 16 лет
	135
	114
	
	
	

	
	
	рабочих
	
	
	461
	
	

	
	
	служащих
	
	
	25
	
	

	
	
	домохозяек
	
	
	179
	
	

	
	
	колхозников
	
	
	13
	
	

	37
	1950 г.

01.01.
	
	
	
	
	185
	190, л. 60

	38
	1950г.
	всего
	
	
	807
	237
	191

	
	
	в том числе:
колхозников
	
	
	
	21
	

	
	
	прочих
	
	
	
	216
	

	39

	1951 г.

01.01.
	всего
	280
	383
	663
	219
	190, л. 27

	
	
	в том числе старше 50 лет
	42
	98
	
	
	

	40
	1952 г.
	всего
	258
	361
	619
	
	190, л.75

	
	
	в том числе старше 50 лет
	48
	103
	
	
	

	41
	1954 г.

14

марта
	Избирателей по выборам в Верховный Совет СССР
	
	
	398
	
	190, л. 94

	42
	1954 г. 

08.
	
	
	
	
	118
	190, л. 62

	43
	1957 г.

01.01.
	Елизаветинский  сельсовет
	245
	355
	600
	239
	192, л. 27

	
	
	в том числе село Елизаветинское
	
	
	501
	
	

	
	
	в том числе колхозников
	
	
	142
	44
	

	44
	1958 г. 01.01.
	
	
	
	513
	190
	192,л. 345

	45
	1991 г.
12 июня
	Избирателей по  выборам президента РСФСР
	
	
	122
	
	194

	46
	1993 г. 12 декабря
	Избирателей-общее число граждан, имеющих право во всенародном голосовании
	
	
	89
	
	195

	47
	1999 г. 19.12.
	Избирателей по выборам в Государственную Думу РФ
	
	
	80
	
	291

	
	
	в т. ч. проголосовавших за: 

КПРФ
	
	
	3
	
	

	
	
	Коммунисты России 
	
	
	4
	
	

	
	
	Яблоко 
	
	
	2
	
	

	
	
	Мир и единство
	
	
	3
	
	

	
	
	Медведь 
	
	
	45
	
	


К приведённой таблице могу повторить сказанное Александрой Васильевной Эйфлер, что в списках избирателей по выборам в Верховный Совет СССР 1989 года по Елизаветинскому избирательному участку числилось 109 избирателей при общей численности постоянных жителей 119 человек. Эти цифры дополняют картину динамики изменения численности населения Бобровки в последнее время.
Результаты всесоюзных переписей населения по Бобровке мне не известны, но известно, что счётчиком по переписи населения Елизаветинского сельского совета Висимский районный комитет ВКП(б) утверждал (резервом) беспартийного Фролова Я. П. [196, л. 105]. На партийном собрании села Елизаветинского в самом начале 1939 г. говорилось о том, что перепись будет проводить комсомолец Черкасов (молодой специалист-зоотехник), которого предлагается освободить на время переписи от основной работы [120, л. 2, 4].

Результаты Всероссийской переписи населения 9–16 октября 2002 года мне недоступны. Переписчиком в Бобровке была тагильчанка Галина Николаевна Зенцова, которая в это время была бухгалтером бобровской администрации.

Судя по приведенным данным, Бобровка только однажды после своего возникновения испытала резкое увеличение численности населения за счёт водворения крестьян Шептаковской вотчины из Черниговской губернии. Общее увеличение населения в дальнейшем шло главным образом благодаря естественному приросту. Об этом свидетельствует относительно малое количество новых фамилий бобровских жителей последнего времени по сравнению с фамилиями водворенных в 1828 году крестьян.
О Шептаковской вотчине

Все бобровляне за исключением первых четырёх семейств (Гуновы, Камешковы, Зубковы, Кузнецовы) были пригнаны из одной Шептаковской вотчины Новгород-Северского уезда Черниговской губернии. Как сообщает Е. П. Карноевич [294], эта вотчина была получена в числе прочих – на гетманский уряд последним гетманом Украины (1750–1764 годы) Кириллом Григорьевичем Разумовским (1728–1803 гг.) от императрицы Елизаветы Петровны (1760г.), от наследников которых вотчинные крестьяне и попали к Демидовым.
В Бобровку попали крестьяне из разных деревень Шептаковской вотчины. Как следует из ревизской сказки 1834 года Нижне-Тагильского завода [140, т. 2, семья 1152], семейство Клима Васильева Чайка (дед моего прадеда Ивана Григорьевича Чайка) было взято из деревни Воробьевки (когда я впервые увидел этот документ, меня поразило такое сочетание: Чайки из Воробьёвки). Село Шептаки расположено (судя по карте № 24 Европейской России нового настольного атласа А. Ф. Маркса в масштабе 1:2 000 000, 1910 г.) на правобережье р. Десны километрах в 10 на северо-запад от г. Новгород-Северского. Воробьёвка находится километрах в 15 от Шептаков к северо-северо-западу, судя по карте Черниговской губерний, составленной Ю. М. Шокальским в масштабе 1:1 260 000 и приложенной к статье «Черниговская губерния» в энциклопедическом словаре Брокгауза и Ефрона, т. 76, 1903 г. (том XXXVIIIa), и километрах в 9 к юго-востоку от станции Костобобр железной дороги, идущей из Новгород-Северского на северо-запад.
Удивительнее всего для меня тот факт, что неподалёку от Воробьёвки, километров 13 от Шептаков, на упомянутой карте № 24 показан хутор Чайкин! Скорее всего, мои предки были взяты не из самой Воробьёвки, а именно из этого рядом расположенного хутора.
Кроме Чаек в упомянутой ревизской сказке 1834 года из Воробьевки числятся семейства Сарамок, Казарец, Литвяк, Федорцов, Демиденко, Багойки, Купренок, Мокеенок, Бездетка, Рак. Другие бобровские фамилии из сел вотчины упоминаются: из села Печенюг – Янченки, Ковали, Юдины, Шарый, Гореленко, Савицкие, Струк; из села Буды – Крутики, Купренки; из села Смячи – Гореленки (прямые предки моего соученика Владимира Фёдоровича Гореленко); из села Костобобра – Пунтусы, Литвяки, Кулаки, Курочкины (семейство Елисея Силина – деда моей прабабушки Февронии Кирилловны Чайка), Коваленок, Струков; из слободки Староуткинской Сосницкого уезда Черниговской губернии – Литвяки.
Какой же национальности крестьян тогда пригнали из вотчины наследников последнего гетмана Украины графа К. Г. Разумовского? (Как сообщил мне в январе 1987 г. Черниговский исторический музей (исп. С. А. Половникова, директор А. И. Неделя), судя по описанию Новгород-Северского наместничества (1779–1781), село Шептаки принадлежало графу с 1760 г. в селе находилось сотенное правление, а в Шептаковскую волость входил целый ряд сел и слобод.)
Судя по звучанию фамилий бобровлян, которые попали на Урал из Малороссии, следует ожидать, что по крайней мере большинство из них должно быть украинцами, или как говорят в Бобровке, хохлами. Об этом говорит и то, что, например, как хохлушку помнят свою 90-летнюю бабушку Анисью потомки Якова Филипповича Курочкина. Или вот моя прабабушка Екатерина Емельяновна Неруш, которую помнил и мой отец, и тётя Нюра Гунова (в девчонках она водилась с нерушевскими ребятишками), считалась хохлушкой. Об этом рассказывала и сноха прабабушки Мария Григорьевна Неруш (мать тёти Нюси – Анны Романовны Новгородовой). Последнее свидетельство обращает на себя внимание тем, что относительно своего свёкра – прямого потомка шептаковских вотчинных крестьян – Мария Григорьевна никогда не заикалась о том, что он был хохлом. Обращает внимание также и то обстоятельство, что, как и Мария Григорьевна, так и тётя Нюра Гунова принадлежность к хохлам считали предосудительным, что ли, или по крайней мере явным недостатком человека. Тётя Нюра выразительно изображала, как безобразно по её мнению хохлы при разговоре встряхивали руками, причём это безобразие относилось ко всем хохлам вообще, чем они отличались от других бобровлян. То есть отличались? То есть не все вотчинные крестьяне были украинцами, выделявшимися на общем фоне своим говором и поведением? Это может быть и так, а может быть и следствием того, что и Мария Григорьевна, урождённая Петрова, и тётя Нюра Гунова были из заведомо русских семей, нередко с предубеждением относившихся к иноязычным переселенцам.
Не исключено, что среди крестьян, взятых из разных сёл и слобод Шептаковской волости, были люди разных национальностей. Ведь среди фамилий первых бобровлян есть и такие, как Пунтус, Литвяк, созвучные с фамилиями или с прозвищами на украинский лад прибалтийцев, Юдины – созвучное с уничижительным немецким прозвищем евреев; среди казаков наверняка были и русские. Попав в общий котёл демидовской неволи и водворённые в одну деревню, окружённую русскими поселениями, бобровляне так или иначе вынуждены были пользоваться русским языком, и все они через три поколения превратились в чистокровных русских.
Прозвища бобровлян

Как и во всякой русской деревне, в Бобровке были в ходу прозвища, которые заменяли и фамилии, и отчества, а нередко и имена бобровлян. Прозвища были почти у каждого бобровлянина. Прозвища и сейчас нередко фигурируют в разговорах коренных бобровлян. В разговоре могло, например, так звучать: «Сашка-Японец – сын Фёдора-Озера, а не Фёдора-Каната». Однажды на Ису, куда мы приехали в гости к Михаилу Васильевичу Чайко, разговор зашёл об этих прозвищах. И надо было видеть, с каким азартом и вдохновением папа и дядя Миша вспоминали эти своеобразные свидетельства давно прошедших и уходящих времён их молодости, детства. Тут были упомянуты Проня Воробей, Витька Ворона, Ваня Пермень, Миша Купец, Васька Комисар, Матя Ломтев, Вася Бардява, Фёдор Пря, Ваня Кука, Костя Карлик, Машка Полоник, Коля Хыр, Ваня Катич, Мишка Собака, Маша Баранка, Дунька Полодырка, Паша Домнич, Петьша Ульяныч, Гриша Коляска, Бараба, Косожопый, Калмык, Вятский, Маньша жирсмакал, Шурка Колбаса, Китаята, Колька Сука, Федька Сатана, Мишка Косой, Ванька Белоглазый, Коля Кака, Ванька Кара, Зойка Сорока, Ефимушка Баран, Миша-Яша, Мишка Маклак, Васька Шишига, Вася Свистун, Мишка Карамка, Шурш, Корчага, Доктор, тётя Валя Окаянная, И ещё – Багойчиха, Зажига, Танька Бобрик, Самара, Анусики, Саперики, Кузя Дикий, Дуня Ягодка, Дитятка, Кузя Мокотер, Долбёжка, Анна Сатаненка, Шурка Ящерка, Сахарка, Галуничи, Туляничи…

О НАЗВАНИЯХ

Елизаветинское – Бобровка

Каких-либо легенд о происхождении названия села я не слышал. Знаю только, что, несмотря на официальное название «деревня Елизаветинская», «село Елизаветинское», которое встречается в документах, начиная с 1811 года, сами жители почти никогда не называют свою родину иначе как Бобровкой. Да и на картах и планах XIX века, которые мне довелось видеть, селение показано чаще всего под названием Бобровка.

Наиболее древним планом, на котором Бобровка показана как человеческое поселение, является план из Альбома чертежей Н-Тагильского завода, составленный 10 февраля 1828 года, который я имею возможность демонстрировать благодаря любезности научного сотрудника Нижне-Тагильского музея-заповедника Татьяны Владимировны Камшиловой. 
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Хотя в названии плана не фигурирует «Елизаветинская», а только «деревня Бобровка», я не сомневаюсь, что это план именно моей Бобровки, ибо внутри Нижнетагильской дачи мне неизвестна какая-либо другая Бобровка, тем более Бобровка на речке Бобровке. К сожалению, этот план мне стал известен лишь в январе 1990 года, и я не успел показать его бобровлянам-старожилам. Они могли бы пояснить некоторые детали плана, остающиеся для меня не особенно понятными. Вот некоторые соображения и неясности относительно первого плана Бобровки 1828 года.

1. Не совсем ясен масштаб плана. По всей вероятности, цифры на изображенном на плане линейном масштабе обозначают десятки саженей, судя по тому, что глубина огородов, скорее всего, составляла первые три десятка сажен, а ширина улицы – два десятка сажен. Правда, длину сажени я пока не знаю. Согласно Большой Советской Энциклопедии в XI–XVII веках встречалась сажень в 152 и в 176 см. Это была так называемая прямая сажень. Так называемая, косая сажень равнялась 216 и 248 см. Указом 1835 года размер сажени был определен в 213,36 см. Так какой саженью пользовались землемеры и приказчики в 1828 году?

2. К сожалению, мне не удалось увидеть детальную карту современной Бобровки, поэтому пока не могу использовать для привязки старинного плана к современной ситуации такой ориентир как русло речки, тем более, что оно в настоящее время перегорожено плотиной, скрыто прудом, хотя и небольшим. Думаю, что на плане изображена Тагильская улица. Об этом можно предполагать по сходству с конфигурацией Бобровки, изображенной на межевом плане юго-западной части дачи Нижне-Тагильских заводов (масштаб – в одном английском дюйме – 200 сажен) [13], составленном в конце ХIХ века.

На межевом плане улицы Бобровки также не названы. По расположению относительно кержацкого и первого православного кладбища, по сопряжению с Черновской улицей, по соотношению с речкой и заречными правобережными постройками наиболее вероятным представляется, что на плане изображена Тагильская улица и часть Черновской от Крестов до поворота на чаужную дорогу («на просек» по старинной терминологии).

3. У меня нет никаких сведений относительно расположения хлебных магазинов, которые показаны на прилагаемом плане 1828 года. И не слышал никаких легенд относительно этих магазинов. Не слышал, может быть, потому, что не спрашивал о них. Как бы там ни было, перед нами скорее всего самый первый план Бобровки как план человеческого поселения.

Следует упомянуть также, что в книге «Церкви и приходы Екатеринбургской епархии», изданной в 1902 году и цитируемой мною в разделе «Церковь», упоминается (стр. 287) о переименовании в 1893 г. деревни Бобровки с построением в ней православного храма в село Елизаветинское, хотя переименования как такового не было.

Речка Бобровка
О том, что название речки Бобровки, на которой стоит село Елизаветинское, идёт из далекого прошлого, можно предполагать хотя бы по такому документу. В. Шишонко [36], заимствуя из Рус. Ст., т. ХХIII, 1878 г., стр. 307–308, приводит челобитную В. Н. Татищеву, поданную в 1721 г. несколькими лицами, уличающими Акинфия Никитича Демидова в недобросовестном владении. «...От него же Демидова, учинены заставы, куда мы ходили промышлять бобров на ясак в казну Великого Государя, а именно по Тагилу и по Чёрной речке. И они нас бобров промышлять не пускати промышленничьих собак прибили, и от того пришли мы в конечную скудость, и ясаку платить стало нечем... О сем доносят Верхотурску. Тагильской дер. ясашный новокрещеный вагулетин Яков Савин, да Ромашовской слободы кр-не Иван Трифонов, Тихон Троицын, Матвей Диевых. Июня в 30 день 1721 г.»
По всей вероятности, речь идёт о промысле бобров в верховьях и притоках Черной речки, скорее всего на интересующей нас территории, то есть на нашей Бобровочке.

Можно предположить, что официальное название деревни «Елизаветинская» связано с тем, что деревня названа, возможно, в честь жены Николая Никитича Демидова – Елизаветы Александровны урождённой баронессы Строгановой (скончалась в 1818 году) или потому, что деревня находится на берегу речки, названной в честь той же баронессы. Указывая на такие варианты происхождения названия деревни, заведующая библиотекой научный сотрудник Нижнетагильского музея Е. Боташева в 1961 году подчеркивала в письме председателю Елизаветинского сельсовета Н. В. Башмакову, что вряд ли маленькая речушка была названа в честь Демидовой, в то время такое выглядело бы неуважительно.
Во всяком случае, можно только удивляться живучести двойного раздельно существующего наименования человеческого поселения с момента его основания на протяжении почти двух веков.

Улицы в Бобровке

Собственные названия улиц возникли не сразу после возникновения Бобровки, ибо сама Бобровка начиналась практически с одной улицы. Даже в 1833 году в книге учёта количества домов и проживающих людей при Черноисточинском заводе [37] при перечислении жителей деревни Елизаветинской нет упоминания улиц (в деревне было всего 32 двора). Хотя собственно в Черноисточинске жители перечисляются по улицам Мастерской (номера домов вместе с переулками с 1 по 74, всего 74 дома), Нагорной (74 – 185 = 109 домов), Висимской (251 – 185=66 домов), Мертвой (286 – 251 = 35 домов), Береговой однопорядочной (297 – 286 = 11 домов), Заистошной (379 – 297 = 82 дома), Напольной (421 – 379 = 42 дома), Петропавловской (новой улицы, на которой поселены вотчинные крестьяне, переведенные в 1828 и 1829 году: 451 – 421 = 30 домов, да переведенные на однопорядочную Береговую улицу: 459 – 451 = 8 домов) при общем числе домов 459.

Однако в «Росписи о деревне Елизаветинской сколько имеется при оной жилых и нежилых домов и сколько в каком году построено вновь 1859 году» [38, стр. 60] приводится такая таблица.

	Улица
	Жилых
	Нежилых
	Всего

	1-я Тагильская
	40
	4
	44

	2-я новая
	4
	3
	7

	Черновская
	21
	---
	21

	Одно порядочная
	3
	1
	4

	
	68
	8
	76

	Построено в 1859 г. в новой тагильской улице.

	
	---
	1
	1

	Всего
	68
	9
	77


(Здесь следует упомянуть, что на листе 119об говорится, что в Елизаветинской деревне построено в 1859 году на каменном фундаменте 1 изба, 2 сарая, 3 бани).

Из приведенных данных следует, что собственные названия первых улиц в Бобровке возникли между 1833 и 1859 годами. Зелёная улица стала называться так, видимо, уже после реформы 1861 года, когда на ней появилось больше домов. Однако это я пока ничем подтвердить не могу, особенно учитывая беглое замечание моего отца о том, что он слышал от старшей сестры своего деда Парасковьи Григорьевны Масленниковой о первых бобровских казармах на Зелёной улице.

Если название поселения дошло до нас в первозданном виде, то названия улиц в нём не могли выдержать напора эпидемии реорганизаций и переименований последних десятилетий. Например, что за село, в котором нет улицы имени Ленина? И Тагильскую улицу, по которой начинался зимник на Нижний Тагил, в 1967 году сделали таковой, хотя эту улицу главной можно считать только условно. В это же время улица Зелёная, параллельная Тагильской и расположенная ближе к кладбищу, то есть северо-западнее Тагильской, стала Уральской. Самая длинная Черноисточинская (или как её называют бобровляне – Черновская) улица стала Октябрьской. Она пересекает на Крестах под прямым углом Тагильскую (а также и Зелёную), а на другом конце села переходит в старинную гужевую дорогу на Черноисточинск и пешеходную, также кратчайшую, дорогу через Лапшанку, Евграфыча на Канаве, Елани. Казённая площадь – площадь, на которой располагалась церковь, школа, поповский дом, сельская с пожарным колоколом, единственный кирпичный дом (Нерушевых) и которая после реформы 1861 года оставалась во владении Демидовых и не передавалась сельскому обществу, стала Колхозной, потом Клубной улицей.
Названия некоторых улиц не пострадали – этих улиц просто не стало. Это Напольная улица, которая была параллельна части Черновской улицы после её изгиба на восточной окраине Бобровки. Это Нагорная (не особенно уверен в правильности названия) улица, параллельная Зелёной на самой окраине Бобровки около кладбища. Это Береговая улица на юго-западной окраине Бобровки.
Окрестности Бобровки

Правда, переименования пока не затронули названия отдельных урочищ около Бобровки. Названия эти нередко оригинальны и своеобычны. Я не уверен, что эти названия есть на секретных топографических картах – современных топографических материалов я не знаю, не видел – но наверное каждый бобровлянин знает что такое Клипы́, Лапшанка, Уралы, Баскарка, Ржавчик, Бешеные Ложки́́́, Курочкина пашня, Сорокина гора, Красный столб, Красные ворота, Жирновские заворки... К сожалению, почти ничего не могу сказать о вероятном происхождении этих названий. Может быть, можно восстановить это?

Красный столб – Красные ворота находятся на своротке в Бобровку с прямолинейного демидовского тракта между Нижним Тагилом и Висимо-Уткинским заводом. Хотя сейчас ни столба, ни ворот уже нет – название места осталось. Клипы́ – километрах в 2–4 юго-восточнее Бобровки. На картах 1902–1903 года показана Клеповская дорога здесь, по которой, например, находится покос Никиты Евлампиева Литвяка [39]. На более ранних картах на месте этой дороги показан «про́сек» [40]. Сейчас этот «просек» служит началом дороги из Бобровки на Чауж – станцию узкоколейной железной дороги на одноимённой речке (из какого языка слово Чауж?). Сорокина гора – за бывшей мельницей, а теперь за водохранилищем, километрах в трёх северо-восточнее Бобровки. Кедровое болото – по дороге на Нижний Тагил, речка Путик – также на этой дороге, как и Марьина гора. Лапшанка – примерно на середине между Бобровкой и Евграфычем (дом около начала Ушковской канавы или, как называют на картах прошлого века – «прокопа» [41] – по которому Чёрная речка направлена в Черноисточинский пруд). Уралы – пашни и покосы в верховьях Елизаветки километрах в 2–5 к северо-западу от Бобровки неподалёку от Красного столба. Курочкина пашня – километрах в 2–3 от Бобровки по Чаужной дороге. В 1962 году, когда я со своей старшей дочерью-второклассницей Наталкой ходил в поход «на Волгу» (пешком переваливали Уральский хребет на широте Бобровки с притоков системы реки Тобола в систему реки Камы), эти заросшие смешанным лесом и березняком Курочкины пашни можно было угадать по неясно выделяющимся межам. Баскарка – небольшой ручей-ложок, куда в августе 1973 года ходил со своим сыном-семиклассником Андреем в безуспешных поисках хотя бы одной кедровой шишки на довольно частых здесь кедрах. Тогда Андрей впервые залез на такое солидное дерево как кедр и, надеюсь, у него осталось на всю жизнь это захватывающее ощущение высоты и торжественного неумолимого раскачивания царя нашего леса – кедра. Пученя – верховья речки Бобровочки километрах в шести от села.

БОБРОВКА И ВОЙНЫ

Мои слабые попытки (запоздалые попытки) узнать что-либо об отголосках войн XIX века, о бобровлянах-ветеранах тех войн кончились ничем. Старожилы не вспомнили ни одного бобровлянина, который был, допустим, участником турецкой войны конца ХIХ века или даже русско-японской войны начала ХХ века. Оказались забытыми участники и первой мировой войны, тем более, что в последующие времена их старались не афишировать во избежание непредвиденных осложнений в жизни потомков. Я, например, только недавно услышал от Полины Максимовны Гореленко о том, что её муж Ефим Евгеныч был в плену у немцев в первую германскую войну, работал там в шахте, истощал до того, что весил всего 44 кг. Да Егор Иванович как-то вспоминал одного бобровлянина – ветерана первой германской войны, который бедствал в Бобровке и умер в нищете.
В 1931 году в Бобровке по данным Висимо-Шайтанского райкома ВКП(б) числилось четыре участника гражданской войны. Рябов Пётр Николаевич, бедняк, получает пособие, старатель (продавец Висимского ЦРК), доброволец. Кузнецов Василий Трофимович – бедняк, получает пособие, старатель, доброволец. Корнилов Алексей Руфаилович, бедняк, пособие не получает, работает на прииске, доброволец. Татаринов Егор Михайлович – бедняк, пособие не получает, старатель, доброволец [90, л. 33].

Мне пока осталось не совсем понятным, почему так мало оказалось в Бобровке ветеранов гражданской войны. Конечно, райком ВКП(б) не принимал в расчёт в своих списках тех бобровлян, которые вольно или невольно противились становлению Советской власти. Например, тех, которые по данным оперсектора НКВД [197] являлись членами боевой дружины белых как Василий Иванович Неруш. Но в этих списках нет и Ивана Николаевича Коваля, награждённого красным командованием именным оружием – наганом и шашкой – наверняка не за красивые глаза.
Конечно, неизгладимый след на памяти моего поколения, на памяти старшего и младшего поколенй оставила война 1941–1945 гг. О том, как жила во время войны Бобровка, как она пережила её можно в некоторой степени представить по тем документами, которые я упоминаю при характеристике школы, самоуправления, колхозной жизни и хозяйства. С этой войны не вернулась десятая часть населения Бобровки. И кто не вернулся-то? Молодые мужики и парни – самая деятельная работоспособная часть населения.

04.11.1994 г. в районной газете «За победу!» начали публиковать предварительный список «Книги памяти», в которой перечислены 92 бобровлянина, не вернувшиеся с войны. Я не перепечатываю этот скорбный список, он хранится в моём архиве. Этот список есть и на обелиске, который бобровляне (Борис Кузьмич Пунтус) поставили в 1975 году в центре Казённой площади. По словам Егора Ивановича Пунтус, на войну из Бобровки взяли 104 человека, не считая тех, которые служили действительную, то есть встретили войну в армии.

Сейчас (февраль 2003 г.) мне трудно судить о реальности подобных цифр. Только знаю, что в конце прошлого года в Бобровке оставался в живых единственный участник боев той войны Владимир Фёдорович Гореленко, с которым мы когда-то учились в одном классе бобровской школы. Вернувшихся с войны одноклассников Толи Кузнецова, Кольки Гореленко уже нет. В 1984 г. похоронили дядю Колю – Николая Афанасьевича Гунова.

Насколько мне известно, нет в Бобровке и ветеранов – участников всех последующих войн XX и XXI века.

АРХИТЕКТУРА

Бобровка знаменита тем, что она является самой обычной деревенькой Среднего Урала как по своему историческому развитию, так и по своему внешнему облику. Она раскинулась в довольно широкой по уральским масштабам и ровной котловине левобережья реки Бобровки и её притока Елизаветки, переходя на правый берег только самой старинной частью деревни, где сейчас осталось около десятка домов.

Каменный дом и его обитатели

В селе имеется всего два кирпичных здания – церковь и дом моего прадеда Ивана Павловича Неруш. Этот дом в Бобровке сейчас единственный двухэтажный. Построен он был, вероятно, на грани ХIХ–ХХ веков. Я видел копию жанровой фотографии, на которой семейство Неруш сфотографировано на фоне родительского дома. Моя бабушка Авдотья Ивановна держит на руках свою старшую дочь – сестру моего отца Марию Семёновну Чайко (мою крестную мать), которая родилась 08.02.1896 г. Фотографировались в летнее тёплое время года, все в лёгком летнем одеянии. Девочке, вероятно, около двух лет, то есть фотография делалась в конце прошлого века, видимо, в 1898 году. Подлинная фотография была утрачена давно, когда её дали во временное пользование для перефотографирования вдове плотника, оказавшегося на заднем плане фотографии. Вдова слёзно просила эту фотографию, так как у неё больше никакой фотографии мужа не было, а муж-плотник умер. Этот плотник строил нерушевский дом, так что, вероятно, в этот год каменный дом уже строился. Фотография сделана с Казённой улицы видом на запад, может быть, на северо-запад. Наверное, если бы каменный дом в это время был, то скорее всего фотографироваться хозяева стали бы на его фоне, а не на фоне заднего, хотя и нового и красивого, но не каменного. Из этого я и делаю вывод, что дом построен на грани веков.

Хотя дом и каменный, но построен он в «бобровском» стиле. Окна его обращены на юг на Казённую площадь, на церковь. Окна кажутся для такого дома маленькими, хотя они ничуть не меньше окон в больших бобровских деревянных домах. Дом сложен из хорошего красного кирпича, без особенных излишеств, но и не выглядит просто каменной коробкой. Дом крыт железом.
Строитель и первый хозяин дома Иван Павлович Неруш – восьмой самый младший ребёнок в семье Агафьи Ивановны и Павла Фёдоровича Неруш – родился в начале 1850 года [142, л. 62.]. Павел Фёдорович вместе с семейством старшего брата Василия был переведён в 1827 году из села Лариновки Шептаковской вотчины Новгород-Северского уезда Черниговской губернии [140, т. 2, семья № 1205, а также заголовок перед семьей 862.].
На новом месте произошла «профессиональная» специализация больших семейств братьев Нерушевых, о чём можно судить по алфавитному списку крепостных заводских людей В.-Шайтанскогого завода 1854–1860 гг. [198, листы не пронумерованы]. Привожу данные, касающиеся Нерушевых.
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Перед выходом из крепостной зависимости 50-летний Павел Фёдорович числился караульщиком дровяного припаса, 23-летний сын его Василий числился кричным работником, а 15-летний Дементий и 13-летний Родион работали черноделами на золотых приисках [199].

Работой на золотых приисках семейство Павла Фёдоровича отличалось от семейства старшего брата 60-летнего Василия Фёдоровича, дети которого были в предреформенное время поставщиками 12-четвертных дров (Дорофей 34 лет), пудлинговыми мастерами в заводе (Терентий 30 лет), поставщиками угля (Яков 31 года и Петр 25 лет), а внуки Михайло Дорофеев, Павел Терентьев, Александр и Алексей Яковлевы были ещё малолетними (там же, стр. 34, № по ревизии 243).

При выходе из крепостной зависимости семейству Павла Фёдоровича в Висимошайтанском селении по уставной грамоте была предоставлена в полную собственность его усадебная оседлость общей площадью усадьбы в 602 квадратных сажени в 13 квартале по улице Ново-Тагильской. № усадьбы 102 по утвержденному плану селения и 213 – по списку, приложенному к уставной грамоте [200]. В 1867–71 гг. Иван Павлович числится в алфавитном списке рабочих Висимо-Шайтанского завода [201]. Против его имени в графе «род работы» указывается: «перевози», «доб(ыча) речного песку», «каменолом.», «смол. плот.» (вероятно, работы, связанные или с поддержанием в рабочем состоянии плотины заводского пруда или с помощью плотникам).

Вскоре после женитьбы прадедушка перебрался в Бобровку. Легенд и рассказов об этом переезде я никогда не слышал, однако по метрическим церковным книгам [202] вырисовывается следующая цепочка событий.

24.01.1871 г. – венчание с Екатериной Емельяновой Гуновой в Анатолиевской церкви Висимо-Шайтанского завода. Иван Павлов Неруш фигурирует в качестве мастерового этого завода [203]. Видимо, в самом начале 1873 года родилась девочка Фёкла, которая умерла от оспы, когда ей было полтора года. Запись об этом от 22.07.1874 года имеется в метрической книге Петро-Павловской церкви Черноисточинского завода, к приходу которой принадлежала Бобровка, где Иван Павлович фигурирует в качестве крестьянина Висимо-Шайтанского завода. А 09.08.1874 года при крещении дочери Евдокии (моя бабушка) в этой же Петро-Павловской церкви Иван Павлович и Екатерина Емельяновна фигурируют уже в качестве крестьян деревни Елизаветинской. То есть бобровлянами Неруши официально стали во второй половине 1874 года или чуть ранее. Своего отца Павла Фёдоровича Иван Павлович похоронил 08.08.1875 года уже на приходском кладбище той же Петро-Павловской церкви, то есть скорее всего в Бобровке, хотя отец и записан был как крестьянин Висимо-Шайтанского завода.

В дальнейшем судьба прадеда связана со старательством. По словам его снохи Марии Григорьевны, как передает их её дочь Анна Романовна Неруш-Новгородова, Иван Павлович был удачливым старателем, ибо о нём ходили даже легенды в этом отношении. Да, вероятно, и энергичным, богатым по бобровским масштабам был Иван Павлович, коли сумел и дом каменный построить на старательские заработки, и лавку в своём бобровском доме устроить, и открыть торговлю в Нижнем Тагиле, где у него была лавка около железнодорожной станции узкоколейки Узловой (теперь она называется Кедун-Быково). Как рассказывал мой отец, Иван Павлович, возвращаясь от «сударушки», то ли сам стукнулся о столб, уцепившись за поручни движущегося поезда, то ли, как говорит Анна Романовна, его столкнули с поезда, ему отрезало по плечо руку и он умер от потери крови.

Умер Иван Павлович 24.06.1904 г. 54 лет. Как отмечено в метрических книгах Пророко-Ильинской церкви Елизаветинска (архив ЗАГС'а Пригородного района) то, что он попал под поезд засвидетельсвовано «телеграммой начальника Екатеринбургского отделения Пермского жандармского полицейского управления за № 1376 ротмистра Крякина и удостоверением г. Судебного следователя I уч. Верхотурского уезда за 1785-м, и погребен священником Иваном Порошиным и дьяконом Н.-Тагильской Входо-Иерусалимской церкви Владимиром Золотовиным в церковной ограде по разрешению Епархиального начальства.»

В доме остались сыновья Ивана Павловича – младшие братья моей бабушки Роман и Василий – и вдова Екатерина Емельяновна – моя прабабушка. Она пережила прадедушку на десяток лет. Хотя я не нашёл в метрических книгах Пророко-Ильинской церкви Бобровки записи о её кончине, а тётя Нюра Гунова рассказывала о том, как она водилась при ней с её младшим внуком Янькой (Яковом Васильевичем Неруш) 1915 г. р. Перед германской войной Роман Иванович выстроил большой дом с лавкой по Тагильской улице, в котором сейчас находится единственный бобровский магазин. Егор Иванович (1907 г. р.) рассказывал, что мальчишкой он бегал по фундаментам дома, выложенными из плитняка, который ломали на Бурундуковой горке между современным кладбищем и дорогой в Уралы. Ещё мальчишкой Егор Иванович принимал участие в покраске некоторых элементов двора (забор, ворота и т. п.) под руководством и контролем самого Романа Ивановича.

В каменном доме остался со своим семейством младший (1892 г. р.) Василий Иванович. Это был бравый мужчина, не прочь щегольнуть широтой своей натуры. Как следует из материалов оперсектора НКВД, приведённых в выписке из протокола № 5 от 28.10.1934 г. Нижне-Тагильского горрайизбиркома [197] он «член боевой дружины белых в 1918 году. Кулак-торговец: до рев. занимался торговлей, имел смолокуренное заведение с прим. раб. силы до 10 чел. В с/х имел постоянных 2-х батраков, имел дом, коров 2-х, лошадей 2-х, сенокоса 10 га, пашни 3 га, дом конфискован за неуплату налога в 1932 г.» Приют хозяин каменного дома со своим семейством нашёл в бане наших соседей Жбановых, где летом 1936 года и умер от жестокой простуды и чахотки, благоприобретённой на лесоразработках по речке Лебе.

После конфискации дом был в запустении; потом там был неказистый ремонт, после которого в доме разместилась контора колхоза. В настоящее время дом снаружи побелен, внутри каменных стен отремонтирован, перед окнами со стороны Казенной площади разбит небольшой палисадник, огороженный деревянным штакетником. В палисаднике уже поднялись кустики. Слева с Казенной оборудован вход в Елизаветинский филиал – библиотеку. Справа – вход в сенки, расположенные в торце дома, в которых по торцу каменного дома поднимается деревянная, по бобровским масштабам широкая с мелкими ступенями тёмно-желтая крашеная лестница на второй этаж, где располагается в настоящее время администрация села Елизаветинского. Здесь, в сенках под лестницей, владения уборщиц сельсовета – Валентины Никитичны Саконцевой (урождённой Кулак), а теперь администрации – Валентины Семёновны Ильиной с Утки. Сенки довольно просторные.

С верхней лестничной площадки попадаешь в коридор второго этажа, пройдя который и попадаешь в большую светлую высокую комнату администрации. А уж из этой комнаты можно пройти направо в маленькую комнатку с окном на запад. Из коридорного окна можно видеть ветхие остатки обширных строений бывшего деревянного дома и двора, ныне заваливающихся.

Двухэтажная Бобровка

Я помню ещё один двухэтажный дом в Бобровке, который стоял на юго-восточном углу Крестов, наискосок от пожарного сигнального колокола. Принадлежал он в свое время Степану Антоновичу Пунтус. В самом доме я не бывал. А вот в небольшом флигельке, кажется, на два окошка, выходящих на Черновскую улицу и затененных высокими густыми кустами черёмухи, я бывал. Здесь жил Степан Дементьевич Неруш, безрукий, как называли его – «коробейник», – отец дяди Шуры, Александра Игнатьевича Чайкина, незаконного сына моей бабушки. По Тагильской улице рядом с домом была лавка. Мне кажется теперь, что я бывал мальчишкой в этой лавке, но это весьма и весьма смутное и ненадёжное воспоминание. А вот то, что около широких обитых железом дверей этой лавки раскидывали свое немудреное снаряжение заезжие фотографы – это я помню, ибо есть и фотографическое свидетельство – сфотографированы мы с Геной голоногие, нескладные, на фоне... пальм.
Впоследствие из двухэтажного дома и лавки был сделан обычный одноэтажный, в котором долгие годы жила тётя Шура Нерушева, как звали Александру Романовну Пунтус – мою двоюродную тётушку.

Двухэтажным был и дом Чайкиных Кирилла и Василия, построенный, видимо, ещё их отцом – моим прадедом Иваном Григорьевичем Чайкой на Тагильской улице около Крестов. Впоследствии в этом доме осталось только семейство Кирилла, а Василий построился в конце Черновской улицы около кладбища; в этом доме сейчас живет Александра Васильевна и Вениамин Янович Эйфлер. Дом был построен когда родился второй сын Василия Иван в 1912 году. Напротив, по Черновской улице ранее был построен дом его брата Степана Ивановича Чайко. Чайкинский двухэтажный дом потом был перестроен в одноэтажный; при большом пожаре 1931 года дом сгорел; сейчас на этом месте на старом фундаменте построился Владимир Фёдорович Гореленко.
Бобровка одноэтажная

Одним из наиболее красивых, или лучше сказать, украшенных бобровских домов, более или менее сохранившихся до настоящего времени, является дом, в котором сейчас живет тётя Нюра – Анна Георгиевна Гунова, – «гуновский дом» на юго-западном конце Тагильской улицы, на правобережье Елизаветки. Дом строился Василием Михайловичем Чайка примерно в 1897–99 годах, когда принимавшему участие в строительстве дома Семёну Вятскому (Семёну Никитичу Кузьминых) было 15 лет. (По книге учёта членов колхоза [204] Семён Никитич родился в 1882 г., а по записи о венчании в Пророко-Ильинской церкви – в 1884 г.). После нескольких перепродаж в двадцатых годах дом был приобретен Сметаниными с Висимо-Уткинска. Хозяин Иван Пантелеевич – здоровенный двухметровый детина и хозяйка Агрипина Васильевна – царь-баба по выражению тёти Нюры – имели 9 сыновей. Хозяйство у них, вероятно, было при таком количестве едоков и работников крепкое. В доме был конный (тётя Нюра говорит – постоялый) двор. В 1932 году Сметаниных раскулачили и дом в конце концов купили Гуновы.

Весь дом – наличники, ворота, открылки, простенки между окнами изукрашены причудливой сложной и, по моему мнению, красивой деревянной резьбой, настоящими деревянными кружевами. Под окнами – небольшой палисадник с металлической (для Бобровки – редкость) сеткой-оградой. Лучше всего деревянная резьба видна на моих фотографиях 1962 года. Внутри дома до сих пор ещё сохранилась кое-где фигурная лепнина на потолке, хотя я застал гуновский дом уже поделенный на две половины, с двумя русскими печками и наверняка внутри перестроенными. В другой половине дома жил мой крестный отец – кока Егорушка (Егор, или как в документах – Георгий Афанасьевич Гунов, мой двоюродный дядя).

Красив был деревянный дом и на самом берегу Елизаветки напротив корпуса около плотинки, принадлежавший Василию Михайловичу Чайка. Он также был украшен причудливой деревянной резьбой, также был палисадник с металлической сеткой-оградой. Это уже потом, в 1967г. на задах дома был пристроен большой сарай, в котором размещалась школа.

В 1921 году дом был отобран у Василия Михайловича, что видно из протокола № 59 от 13.12.1921 г. заседания комитета Черноисточинской организации РКП(б) [111, л. 76], которым утвержден протокол № 2 общего собрания членов ячейки села Елизаветинского о передаче дома и земли «граж. Чайки. Ничего. Не имеет, поручается секретарь к-та зделать заключение на постановление и послат в исполком».

Сейчас дом и пристрой пустуют, разрушаются и растаскиваются. Стекла большей частью выбиты. Некоторые оконнные рамы чайкинского дома вытащены и были припрятаны председателем сельского совета А. В. Эйфлер в кладовке соседней бывшей лавки. В 1991 г. внучка Василия Михайловича Валентина Алексеевна Выводнова приезжала из Нижнего Тагила в Бобровку и выясняла возможность возвращения ей дедовского дома. Ничего у нее не получилось, да и вряд ли могло что-либо получиться при нынешней обстановке, хотя разговоры об этом велись ещё в феврале 1995 года. Говорят, что сельсовет в свое время продал дом каким-то трем предприимчивым и удачливым людям.

Родительский дом
Для меня самым заметным домом является, конечно, наш дом, дом, в котором я родился и прожил почти двенадцать лет, своих первых лет, то есть каких лет!!! О значимости этих лет в моей жизни вы можете судить хотя бы по тому, что держите в руках этот опус... Наш дом стоял в центральной части села на северной стороне Черновской улицы на изгибе её, ближайшем к Крестам. Когда дед Семён Чайка отделился от родительского крова, была куплена изба на три окна, которые выходили на улицу там, где в моё время находился двор. Я застал на этом месте только уже крытый не особенно плотной крышей из горбыля сарай, в котором хранились дрова, а также купленный вместе с домом вполне добротный под тесовой крышей амбар, стоявший на погребе, и хлевы, срубленные под плотную черту, как говорили в Бобровке. (И надо же – не разузнал в своё время – у кого была куплена эта первая изба. Ведь отец родился в ней, жил в ней некоторое время и, наверное, знал первых хозяев избы или слышал что-нибудь о них. А я вот не спросил...).

Собственно дом строился на грани веков как винная лавочка, пивная, с кокетливым маленьким крылечком, прилепившемся к дому с восточной стороны под отдельной фигурной крышей, поддерживаемой с улицы двумя фигурными столбиками-колоннами. Шесть больших по бобровским понятиям окон выходили на улицу, на солнышко.

Дом строился, как говорил мне отец, из хорошего «кремлёвого» леса, а не какой-то там «краснины». Комната на два окна с дверью на крыльцо называлась передней. Из комнаты были двери в комнату и в кухню. Около двери на кухню стояла круглая, обитая железом до самого потолка печь-«галанка», которая называлась камином. Большая комната называлась комнатой (на три окна), задней стеной которой служила стенка русской печки. Дальняя от крыльца комнатка с одним окном на улицу называлась спальней. На потолке там был крюк для детской зыбки, на котором подвешивалась толстая большая пружина зыбки. Такой же крюк для детской зыбки был и на потолке передней комнаты. Комната и спальня разделялись так называемым камином с плитою со стороны спальни. На плите осенью иногда разрешалось нам – мальчишкам – печь вкуснейшие ломтики сырой картошки, и дощатой «заборкой», которая со стороны комнаты была оклеена обоями, а со стороны спальни – газетами.

Помещение, по диагонали противоположное передней, называлось прихожей. Меня мальчишку иногда смущало такое название – в прихожую можно было заходить только со двора, да и то только тогда, когда специально открывали вход, например, тогда, когда таскали с огорода в подполье картошку. Что же это за прихожая, когда по ней не ходят? Теперь-то понимаю, что такое название комнаты сохранилось с того времени, когда в передней комнате была пивная со всеми надлежащими атрибутами такого заведения, а служебные и подсобные помещения, как сейчас говорят, находились с другой стороны дома. Двойное окно выходило во двор и закрывалось наружными ставнями.

От кухни прихожая отделялась русской печкой. Собственно вся печь была в прихожей, на кухню выходила только стенка с устьем печи, продолженная дощатой переборкой. Между печью и задней стенкой дома был сравнительно узкий проход, в котором стояла деревянная приступка – лесенка из двух крашеных дощечек для залезания на печь.

Здесь же в печи было две печурки – углублений в тело печи размером, наверное, кирпича в четыре, в которых сушились портянки и варежки. В проход выходило и низко расположенное устье камина-плиты в теле русской печи с также низко расположенной небольшой плитой, обращенной к прихожей.

В проходе, на переборке, отделявшей его от кухни, висел рукомойник, под которым на дощатом треугольнике стоял таз, а под треугольником – поганое ведро. Над всем проходом были полати, на которых хранились обычно лук, валенки и т. п.

На кухне было одно окно, выходившее на восток в наш садик, в котором росли посаженные уже взрослым моим отцом принесённые из леса шесть молодых деревьев черёмухи. Окно также закрывалось снаружи ставнями, которые на ночь закреплялись плоским железным прутом. С южной стороны прут был через кольцо на конце объединен с таким же кольцом на коротком штыре, вбитом в стену. С другой стороны такой же штырь просовывался в узенькую дырку в кухню (этот штырь назывался баутом) и закреплялся свободным шплинтом в кухне.

Пол в доме был из широких (30–40 см) толстых половиц, крашеный тёмной желтой краской. Как-то не доводилось видеть, чтобы перед покраской пола шпаклевали или как-то ремонтировали пол, как это приходится мне делать перед каждой покраской полов в моей теперешней каменно-бетонной клетке-квартире.

Подполье в доме было мелкое, передвигаться там можно было только скорчившись, на четвереньках. В подполье хранилась картошка, причём к весне она начинала довольно активно расти, то есть подполье было тёплое. Ход в подполье был в спальне. В период осенней уборки картошку из огорода вначале ссыпали на деревянный пол под крышу во дворе около хлевов (их было два). Потом, после того как она подсохнет, проветрится, её таскали в подполье, что в большой степени было моей заботой, так как в подполье не так-то просто можно было развернуться взрослому человеку.

Стены в доме были оштукатурены. Только переборка между большой комнатой и спальней оклеивалась. Со стороны комнаты, как я уже упоминал, переборка оклеивалась обоями – тёмно-фиолетовыми вертикальными полосами крупных цветов на светло-сером фоне, а в спальне – газетами. Почему-то у меня эти газеты ассоциируются с представлением о том, что фашисты захватывают всю Европу, так это к лучшему, так как тогда, когда будет война, мы разгромим сразу всех фашистов заодно, сразу всех, сразу во всей Европе...

Жизнь проходила в основном в передней и на кухне. Большая комната отделялась тонкой двустворчатой дверью от передней и довольно часто была закрыта, особенно зимою, когда в комнате было прохладнее, чем в других. Хотя крепко дверь не закрывали. В комнате висела лампа «молния» – явный признак зажиточности по бобровским масштабам. «Молний» в тех домах, в которых я бывал, мне не доводилось видеть. Правда, зажигалась эта «молния» очень редко, только в те праздничные вечера, когда к нам собирались изрядное количество гостей. Тогда раскладывался – раздвигался и накрывался большой праздничный стол, а на небольшом столе около стенки печки ставились закуска, поднос с рюмками и стаканчиками. Почему-то мне запомнилось, что среди закусок почти обязательно была икра из отваренных сушеных грибов с колечками лука, выложенная на тарелочку из высокой формочки, политая постным маслом. Почему-то не помню, чтобы на этот поднос ставились бутылки с водкой или вином, они стояли где-то отдельно, на афишируя себя. И не помню ни одного случая, чтобы у нас кто-нибудь из гостей, не говоря уж о хозяевах, напился до положения риз. Хотя трезвенников за столом тоже не было.

Признаком зажиточности дома можно было считать и наличие граммофона с большим раструбом, который почему-то не могу припомнить достаточно уверенно играющим, не помню, при каких обстоятельствах он играл, какие были пластинки. Уже будучи взрослым 20-летним верзилой, окончившим техникум, приехав в Бобровку к коке в гости, с великой радостью увидел завалявшийся уже на дворе среди прочего старого, неходового имущества красивый четырёхгранный деревянный ящичек примерно 30x30x20 см старого друга граммофона, головку отдельно от него со старой иглой и красавец раструб. И с Борисом – 6-летним сынишкой Александра Кирилловича Чайко, моим троюродным братишкой – с замирающим дыханием пальцем крутили толстенную тяжёлую сохранившуюся пластинку «Варяга», по очереди приникая ухом к тонко попискивающей головке заслуженного беспружинного ветерана.

В большой комнате стояли главные цветы нашего дома. Здесь был большой фикус, который иногда мыли, олеандр также большой, который очень редко цвёл красными крупными цветами. Эти цветки стояли в больших деревянных горшках, почти кадках в самой комнате, в которой коек не было. На окнах стояли горшки с геранью, иногда распускающей крупные соцветия – гроздья мелких ярко-красных цветочков, петунья со светлыми пестренькими цветочками, спарагус – тёмно-зелёный куст мелких мягких иголочек, беспорядочно переплетенных. Были и ещё какие-то цветки, названия которых я не помню, да может быть, и не знал, они занимали все три окна. Часть из них уже после нашего отъезда погибла при большом пожаре, когда от горевшего напротив дома Чередниченковых в нашем доме раскалились стекла до такой степени, что цветы не выдержали, как рассказывала тётя Настюша – Анастасия Ивановна Чайко и кока Мария Семёновна Чайко.

Пол в большой комнате был застелен половиками, тогда как в других комнатах подобногоо не делали, хотя иногда и стелили половики в виде дорожек в передней, в спальне.

Почему-то отдельные события, значительные для всей страны, для меня ассоциируются с разными комнатами нашего дома. Например, о смерти Горького я узнал из газет и разговора с мамой в ясный жаркий летний день 1936 года в передней. По-видимому, я первый вычитал в газете об этом печальном событии, хотя утверждать не берусь. Помню и свое огорчение (не то слово), и мамино огорчение и сожаление по поводу значительной для меня и для нее утраты. Как-то с этой же комнатой и одновременно с крылечком связаны дни похорон дяди Васи – Василия Ивановича Неруш, в которые у меня придумалась и получилась на балалайке особенная мелодия бобровской барабушки. Эту мелодию я долго помнил, хотя она ничем особенным не выделялась от разных вариаций этой барабушки, под которую бобровляне пели частушки самого, самого различного содержания.

С прихожей у меня связано воспоминание об убийстве Кирова. Это я наверняка ещё не мог вычитать самостоятельно из газет, но событие было предметом разговоров взрослых в морозный тёмный вечер именно в прихожей; разговор, видимо, был заметный, ибо вечер этот мне запомнился.

С передней связаны и дорогие сердцу воспоминания о некоторых общих вечерних чаепитиях, связанных с выходными днями, вернее, вечерами, папы. Пили за столом, поставленном к лавке вдоль окон, около поющего самовара. Меня, дошкольника, учат пить чай вприкуску для экономии сахара. На столе стоит и сахарница, в которую папа (папка – как мы с братом звали отца) наколол мелких кусочков такого сладкого белого сахара. Но кока грозится: «Вот повешу кусочек сахара на нитке над столом – будешь пить чай не то, что в прикуску, а в приглядку!» После чаепития женщины моют в эмалированной чашке-миске стаканы, чайные чашки, блюдца. Уж очень характерный звон посуды, моющейся в ограниченном небольшом количестве горячей воды из самовара; мне этот звон помнится до сих пор. Мы с папой выходим на крылечко, садимся. Я пригреваюсь около него, большого, сильного... Тихо. Солнышко уже село. Только далеко, за деревней, слышны б`оталы лошадей, пасущихся на лугу около речки. Там уже появился туман. Хорошо... Ведь, наверное, таких вечеров было не так уж и много. Даже наверняка немного, а вот запомнились на всю жизнь; и сейчас у меня, уже давно не молодого человека, эти воспоминания поднимают тёплую волну в груди, увлажняющую глаза...

А ведь это было время если не голода, то весьма и весьма трудного времени карточек и пайков. Наша семья, видимо, отчаянно не бедствовала, так как отец считался настоящим рабочим классом (в отличие от старателей, которых в Бобровке было много, про которых говорили – «день моем – месяц воем») и получал рабочий паек. Так что у нас и сахар бывал, и картошка всегда (на моей памяти) была. Самое трудное время было тогда, когда поздней зимою запускали корову и она перед отелом месяц-полтора не доила. И как-то мне не помнится, чтобы в это безмолочное и довольно скудное время у кого-либо из соседей брали взаймы или покупали молоко. К этому времени обычно намораживали немного молока, но это было, по-видимому, очень немного, ибо больших запасов мороженого молока у нас я не видел.

Странно, но с передней комнатой у меня ассоциируется и такое воспоминание о важных событиях в жизни каждого сельского жителя как отел коровы. Зима. Таинственные хлопоты женщин. Ура!!! У нас появился маленький теленочек! Хлев (или как говорят бобровляне – клев) у нас был тёплый, телёнок там находился вместе с коровой, отделённый от неё деревянной загородкой. И через день на завтрак нам варили пшенную кашу. Молозиво у нас в семье не ели, всё спаивали телёнку. Да и вообще не считали его съедобным. Я однажды пробовал его только дома у Кольки Гореленко. И молоко первые несколько дней не пили, варили на нём только пшённую кашу. Может быть потому, что других круп не было? Не знаю. Так что своеобразный вкус и запах пшенной густой каши, сваренной на первом после отела молоке, которую мама дает есть нам, ребятишкам, в переднюю комнату – главное свидетельство того, что наш пост окончен.

В передней комнате проходила большая часть жизни обитателей дома, не считая кухонных дел и забот. Здесь я начинал свою, так сказать, образовательную карьеру. Дело в том, что напротив устья галанки на стене около двери в кухню были плотно прикреплен большой черный лист кровельного железа, на котором нам с Генкой разрешалось черкаться мелом (правда, мел был в жестоком дефиците). Тётя Нюся (Анна Романовна Неруш) как-то рассказывала мне – пенсионеру о первых моих меловых каракулях на этом подобии учебной школьной доски... В этой комнате я выполнял школьные домашние задания за столом, который стоял около стены в большую комнату и только иногда поворачивался длинной стороною вдоль лавки, когда на обед или вечернее чаепитие собиралось все семейство. Около стола была пара табуреток, стулья в этой комнате появлялись редко.

В передней выполнялось и большинство домашних работ вроде катанья высушенного постиранного белья, шитьё и починка белья и одежды, здесь пряли овечью шерсть, вязали, штопали варежки, носки (вот не помню, чтобы вязали свитера, кофты, или шарфы, которых в моей ребячьей экипировке вроде бы и не было), ссучивали свежую пряжу, которую сначала наматывали на ножки опрокинутой табуретки, а уж потом сматывали при мальчишечьем участии в клубки. Только в передней комнате могла стрекотать ручная швейная машинка.

Запомнились и окна передней комнаты. Собственно, не сами окна, на которых наверно почти всегда висели задергушки, а широкая лавка около этих окон с не менее широкими подоконниками. На лавке можно было вполне удобно пристроиться в вечернюю сумрачную ненастную погоду и смотреть на низкие убегающие лохматые рваные облака, чуть ли не задевающие вершины, ёлок и сосен около пашен в «Уралах». Как будто из этих окон смотрел сто лет назад Афанасий Афанасьевич Фет...
Из дебрей туманы несмело

Родное закрыли село;

Но солнышком вешним согрело

И ветром их вдаль унесло.

Знать, долго скитаться наскуча

Над ширью земель и морей,

На родину тянется туча,

Чтоб только поплакать над ней.

9 июня 1886 г. А. А. Фет.

Кухня запомнилась, конечно, кухонными делами, самыми яркими из которых, пожалуй, являются пельмени. Да-да, именно пельмени, и именно не поедание, а приготовление, стряпание пельменей... Ибо пельмени стряпали тогда, когда предполагались или уже приезжали гости, народу в доме становилось больше, был дома папа, стряпало всегда много женщин и никогда такое дело не обходилось без нас, ребятишек. Мужики подготавливали мясо, дрова, печку. С тестом возились только женщины, хотя из приготовленных колобков мужчины иногда готовили сочни, то есть скали скалкой. Я не помню, чтобы мужчины лепили пельмени, это была прерогатива только женщин. Стряпанье всегда было шумным, с разговорами, весело. По крайней мере, мне так казалось, да наверное и в самом деле было так.

На кухне я с изумлением впервые увидел и попробовал мёд, хотя наверное за всю мою бобровскую жизнь это был единственный раз. Также наверное однажды видел (пробовал или нет конечный продукт – не помню), как коптят в трубе русской печки рыбу на дыме от горящей на шестке и в печи соломе.

Из прихожей и из кухни были выходы в сенки. Около кухни сенки имели небольшое оконце в садик, а около прихожей в сенках был чулан, разделявший выходы в чистый двор из прихожей и кухни. Этот двор протягивался вдоль всего дома; от основного двора отделялся редкой дощатой загородкой с двумя калитками – выходами во двор и воротами в садик... Крыша этого чистого двора была пологая железная, промежуточная между шатровой тесовой крышей над домом и большой высокой тесовой крышей с коньком, параллельным улице, над сараем, расположенным над хлевами. Эта крыша была крутая, светлая снаружи в отличие от пологих скатов крыши над домом. Отец рассказывал, что эту крышу они с моей кокой покрывали смолой, которую приходилось таскать на себе с Павловского.

Участок двора на продолжении чистого двора до амбара на зиму перекрывался жердями и соломой.

Ворота, на мой взгляд, были у нашего дома красивые. На них был вырезан большой рисунчатый фигурный круг. На дальнем от дома столбе ворот была коновязь – железная недлинная висячая цепь. Воротами мы пользовались редко, ходили через крылечко в переднюю, или через ворота чистого двора в сенки и на кухню, то есть через садик.

Когда мы уехали в 1938 году из Бобровки в Черноисточинск, в наш дом поселились Александр Кириллович и Анастасия Ивановна (урождённая Курочкина) Чайко со своим семейством, которое скиталось после пожара 1931 года. С ними жила и кока, которая занимала спальню. Огород оставался за кокой, она садила там картошку. Кока по сути дела и жила до своей смерти с семейством Кириллыча. Только в то время, когда болела моя мама и первое время после её смерти, то есть во время войны, кока жила с нами.

Дом во время житья в нём Кирилыча (так звали его все родичи и бобровляне) оставался без всяких переделок. Папа потом обижался на Кирилыча в том отношении, что он ничего не делал для сохранности дома, хотя и не платил за жильё ни копейки. Да кроме того, в это время исчез со двора разный житейский инструмент, который постоянно был до этого во дворе.

В конце сороковых или в самом начале пятидесятых годов, то есть тогда, когда паровая драга на реке Чауж стала заканчивать свою работу и дражникам стали предлагать строительство новой драги на р. Вилюй в Петрокаменском районе около г. Новоасбеста, Александр Кириллович переехал на Вилюй, построив там себе избу. Кока тоже туда переехала. И наш дом был продан за 9000 рублей Власу Михеевичу и Таисье Ивановне Чередниченко, которые выгорели при пожаре от молнии. Влас Михеич заменил тесовую крышу на доме на шиферную, посадил перед домом кусты. Вскоре он умер. Тётя Тая в конце шестидесятых годов продала дом Егору Ивановичу и Евдокии Ивановне Пунтус. Егор Иванович рассказывает, что дом он купил в известной мере нечаянно. Он пришёл к Таисье Ивановне покупать швейную машинку и она предложила купить к машинке дом. «Обошёл дом со всех сторон. Стены, вроде, стоят ровно, не покривились, ну и купил...»

Егор Иванович наш дом внутри перепланировал и переделал. Русская печь была убрана, прихожая и кухня превращены в сени. Егор Иванович недавно убрал и сарай; вообще дом остался похожим на наш только снаружи, с улицы.

В день рождения моей мамы – 23 мая 1994 года ей бы исполнилось 90 лет – между 17 ч. 30 мин. и 19 ч. мой родительский дом сгорел в большом пожаре...

До войны Бобровка по обличью была всё-таки деревней старателей. Об этом можно судить хотя бы по тому, что в ней почти совершенно не было садов и даже палисадников. На моей памяти сад, в котором, говорят, росла малина, был только у Степана Коваленко. Да я ещё застал остатки отдельных кустов черёмухи и каких-то других кустов уничтоженного поповского сада, о котором уже упоминал. А недавно узнал, что, оказывается, был сад и около каменного дома моего прадеда по северному обрамлению Казенной площади. Тётя Нюся показывала мне фотографию семейства Романа Ивановича Неруш в этом саду, сделанную ещё до германской войны, то есть тогда, когда тёти Нюси (Анны Романовны) ещё не было.

У нас – между нашим домом и домом Авдотьи Артемьевны – росло шесть кустов черёмухи. Моей заботой было оснимывать эту черёмуху, хотя её, сколько я помню себя, много не было. Только однажды на одном кусте уродилась такая масса мелкой ягоды, что куст казался чёрным. А на следующий год этот средний куст около стены дома Авдотьи Артемьевны не распустился, засох. От улицы садик отделялся высокой изгородью из вертикальных палок, заострённых вверху; очень заманчиво было ходить по горизонтальным перекладинам этой изгороди...

До войны отдельные кусты и деревья черёмухи и рябины около домов были, но это были именно одиночные редкие деревца, которые никак не скрашивали пустые деревенские улицы. Два больших тополя было только на Казенной около церкви. Они были своего рода меркой мальчишеской удали – кто перекинет камень через большей тополь? Или через малый тополь? (Один из тополей был немного меньше другого). Потом большой тополь разбило молнией, малый тополь погиб при пожаре 1995 года.
В настоящее время в Бобровке палисадник с кустами сирени перед окнами дома или куст черёмухи – не редкость.

САМОУПРАВЛЕНИЕ

Елизаветинское сельское общество Черноисточинской волости
Не имея возможности составить достаточно обоснованную документами историю становления и функционирования местного самоуправления Бобровки – бывшей деревни посессионного завода, да и не представляя, как это можно сделать, я для начала попытался составить хотя бы список тех людей, которые считались главою официальной местной власти. Составленный по рассказам старожилов, по отрывочным сведениям в различных документах, не относящихся к истории власти, этот список явно несовершенен, имеет многочисленные пробелы и по сути является только грубой приблизительной канвой, которую будущий более опытный исследователь может быть и попытается заполнить и пополнить, К сожалению, я не могу представить и структуру власти. В данном случае и старожилы уже не помогут, они и сами не особенно чётко представляли структуру власти. Так же как и современную структуру власти нынешние жители отождествляют только с председателем сельсовета и его секретарем, а теперь с главою администрации и специалистом, которых по привычке называют по-прежнему председателем и секретарем.

Кто из первопоселенцев Бобровки представлял власть над теми четырьмя семействами углепоставщиков, которые жили там в 1807–1827 годах, мне не известно. Даже неизвестно – были ли такие, хотя возможно предположить, что старший в этой небольшой деревушке наверняка был. Первое упоминание о старосте Елизаветинской мне попалось в «Описи, сочиненной в Черноисточинской заводской конторе о проживающих в оном заводе и принадлежащих к оному деревнях обоего пола людях 1828 года» [42]. Старостой в это время был счисленный с крепостными Николай Васильев Камешков 1769 г. р. Он же упоминается в качестве старосты и в 1833 году [37].

Здесь следует упомянуть, что в Черноисточинском заводе сотник (вероятно, то же, что и сотский) получал за счёт мирских сборов, например, за апрель и май 1813 года жалованье 5 руб. 80 коп., а староста за первую половину 1813 года 25 рублей [24, л. 51, 52]. Так что, возможно, что и бобровский староста получал в первые годы появления деревни какое-то жалованье. Надо сказать, что в середине ХIХ века в Бобровке был и господский дом. Судя по описи 1844 года [43, стр. 63], это «дом господский деревянный на каменном фундаменте, со службами длиною 4 саж. 2 ар., шириною 3 саж., вышиною 4,5 ар., крыт досками. В нём: св. икон 2, стульев 4, железный умывальник с тазом – 2". Где этот господский дом находился – не знаю, легенд по этому поводу я тоже не слыхал.

1845 год. По штату о мастеровых и рабочих людях Черноисточинского завода на 1845 г. [44, стр. 16] старостой при деревне Елизаветинской числится Самсон Федосов. В каких-либо документах, списках жителей Бобровки мне такая фамилия больше не попадалась, так что не знаю – был ли это житель Бобровки или нет. Самсону в это время было 29 лет.

1859 год. Я видел сведения о народонаселении деревни Елизаветинской на 7 сентября 1859 года, подписанные старостой Иваном (фамилия неразборчива, похожа на «Гр1бск1й»). Однако на следующей странице – в «Росписи о деревне Елизаветинской сколько имеется при оной жилых и нежилых домов...» – фигурирует подпись того же человека, но уже с титулом не старосты, а служащего [38, стр. 58, 59]. Так что, скорее всего, документы подписывал именно служитель Черноисточинского завода, которому (заводу) принадлежала деревня, а не староста. Об этом можно догадываться и по беглому («круглому») мелкому убористому автографу грамотного служителя, заверившего им же составленные документы.

Приведу выписку из дополнительной статьи журнала Пермского Губернского по крестьянским делам присутствия от 12.02.1862 г., которая, может быть, имеет отношение и к деревне Елизаветинской [72]: «1. С упразднением в частных горных заводах и приписанных к ним селениях Заводской Полиции, заводы и селения поступили в ведения Земской полиции, для сношений с которой и общего надзора представляется необходимость в выборе полицейских сотских и десятских по приговорам сельских обществ. 2. Срок службы сотских впредь до введения уставных грамот ограничить одним годом, а выбор их производить в каждом обществе по одному человеку или по одному от 400 дворов. Сотские – для исполнения приказаний Земской Полиции без права вмешательства в дела волостного и сельского управления, но с правом требовать их содействия к исполнению предписаний Полиции и к задержанию преступников или подозрительных людей, а также для содействия сельским и волостным начальствам в исполнении их полицейских обязанностей и в сохранении порядка.

Десятских выбирать когда в том встретится надобность».

В «Памятной книжке Пермской Губернии на 1890 г.» [4, стр. 167] относительно старост сельских обществ говорится следующее: «Староста избирается на три года. На него возлагаются: охранение должного порядка на сходе, руководство суждениями, счёт подаваемых голосов, а равно исполнение решений схода, исполнение распоряжений правительственных и земских установлений и должностных лиц, охранение порядка и безопасности во поселении, наблюдение за исправным взносом платежей крестьянскому банку, присваивается установленный для сельских старост знак». Здесь следует упомянуть, что уездным исправником в это время был к. с. (коллежский секретарь?) Межецкий, становой пристав 2 к. а. (коллежский асессор?) Алексей Мих. Овчинников.

1879 год. Михайло Спиридонов Гореленок – сельский староста. По его распоряжению был собран сельский сход. Приговор этого схода заверяет круглой печатью Елизаветинского старосты уже Яким Ив.Гунов [275].

Сельское общество обладало некоторыми капиталами. Для Бобровки я нашёл следующие сведения за 1887 год [33, л. 252].
Черноисточинская волость
	
	Общая сумма
	Состоит на лицо
	Роздано в ссуду
	Употреблено на другие предметы

	Черноисточинское об-во
	11228,88
	3510,90
	2046=
	5671,98

	Елизаветинское 

об-во
	97,41
	20,41
	77=
	"

	
	11326,29
	3531,31 
	2123
	5671,98


Капитал образовался с 1862 г. Сначала получен ссудой в народное продовольствие в сумме 1968 р., каковой был обращаем по общественному магазину.

Капитал хранится в волостном правлении; расходуется по распоряжению подлежащих сходов».
Ефим Поликарпович Камешков – один из последних старост – авторитетный в Бобровке человек, который избирался подряд на три срока в качестве старосты, то есть на протяжении 9 лет. Его дом на Крестах (в 1989 году дом сгорел от, как говорят в Бобровке, халатного обращения с открытым огнем пьяного соседа) назывался домом Ефима Поликарповича долго и после того, как Ефима Поликарповича не стало. В этом доме в 1977 году проходил первый сбор родичей Чайко-Серовых-Переваловых «Бобровка-77». Примерно во время пребывания Ефима Поликарповича на посту старосты обязанности сотского с бляхой сельисполнителя исполнял Ефим Михайлович Купренко.

Старожилы вспоминают, что когда перед окончанием германской войны убили соседку Андреевну, старостой Бобровки был Илья Ефимыч Гореленко.

Михаил Фёдорович Курочкин – последний староста Бобровки. Когда он сложил свои полномочия – установить мне не удалось.

Вся власть Советам

Как устанавливалась и кем персонально осуществлялась Советская власть в Бобровке по имеющимся, вернее, по отсутствующим архивным документам мне также не удалось установить. Известно только, что в третьем квартале 1919 года в с. Елизаветинском должен был функционировать Елизаветинский Сельский Совдеп, который подчинялся Черно-Источинскому ревкому. Об этом можно судить по смете содержания и расходов по Черно-Источинскому ревкому, по которой предусматриваются [74, стр. 51] следующие расходы по Елизаветинскому Сельскому Совдепу:
	
	июль
	август
	сентябрь
	общая сумма за 3 месяца

	Председатель
	750
	1500
	1500
	3750

	2 члена
	
	600
	2400
	3000

	разсыльный
	125
	250
	250
	625

	отопление и освещение
	40
	80
	80
	200


Смета рукописная, подлинная. Она заверена подписью предсе-дателя М.Свинкина, секретаря С.Никитина и круглой печатью диаметром около 3 см, в центре которой написано «Исполнит комитетъ», а по окружности – «Черноисточинск. Сов. раб. и Кр. Депутатовъ». Судя по тому, что финансирований Елизаветинского Сельского Совдепа как и Черноисточинского ревкома с печатью Сов. Раб. и Кр. Депутатов предполагалось со второй половины июля 1919 года, организация этих советов, вероятно, и приходилась именно на июль 1919 года после ухода войск Колчака.

Не понятно только, почему четыре подписанных и заверенных экземпляра этой рукописной сметы находятся вместе в архиве. Может быть, эта смета так и осталась только намерением, пожеланием? Надо полагать, что приведенные цифры означают количество рублей, хотя во всей смете об этом не упоминается.

По словам Егора Ивановича Пунтус в начальный период становления советской сельской власти в Бобровке принимали активнейшее участие или возглавляли следующие люди: Сергей Игнатьевич Литвяк, которого называли комиссаром; Евдокия (отчество и фамилию Егор Иванович не вспомнил, помнит только, что прозвище её было «Помазя») – здоровенная командирского облика висимская женщина; Иван Николаевич Коваль – орденоносец, награжденный именным оружием – шашкой и наганом (этой шашкой он отрубил несколько кусков мяса со своего непутевого вороватого брата); когда хотели отобрать у него оружие – он его не отдал, мотивируя тем, что не они награждали именным оружием и не им отбирать; в конце концов, Коваль исковеркал свою шашку об рельс.

Первым главою Советской власти в Бобровке был Сергей Игнатьевич Литвяк. Об этом свидетельствует следующий документ [75, л. 1]:

«Копия Р 13 1919 года июля 20 дня. Протокол общего собрания граждан села Елизаветинского Черноисточ. вол., собравшихся в числе 85-ти человек, имеющих право голоса. На собрании единогласно выбрали председателя собрания Илья Ефимович Гореленко и секретарем Власъ Михеевъ Чередниченок. Повеска дня. I. Доклад Сергея Иванова Жбанова. 2. Выборы председателя в селе Елизаветинском.

По I пункту доклад С. И. Жбанова приняли к сведению.

По 2 пункту общим собранием единогласно избран Председатель в селе Елизаветинском Сергея Игнат. Литвякъ.

Председатель собрания Илья Гореленок. Секретарь Власъ Чередниченокъ.

В селе Елизаветинском поступил на службу Председатель Сергей Игнатов Литвякъ 1919 года 20 дня июля грамотной от роду имеет себе годов 37 лет, женат и двое детей. Всего состав семьи 4 человека.

В чем и подписуюсь – С. Литвякъ».
Обращает на себя внимание тот факт, что из тысячного населения Бобровки право голоса имели только 85 человек. Конечно, может быть только на собрание явилось столько правомочных бобровлян, на самом деле их, может быть,было и больше, но удивляет порядок цифр.

Протокол заверен неясной круглой диаметром около 3-х см черной печатью с белыми буквами «Печать Елизаветинского сельского общества».

Одним из первых документов, которые получил председатель села Елизаветинского – предписание Черноисточинского волкома РКП(б) от 25.09.1919 г. за № 21 «о высылке добровольцев в Красную Армию» и № 22 «о высылке лиц в количестве 12 чел села Елизаветинского в срочном порядке» [76, л. 23об].

Председателем Сергей Игнатьевич служил недолго, ибо в январе 1920 года на совещании в Черноисточинске в качестве председателя Елизаветинского сельсовета фигурирует уже Кузнецов [77, л. 32]. Протоколом заседания перерегистрационной комиссии из трёх человек от 17 сентября 1920 года Сергей Игнатьевич Литвяк исключен из партии как «политически мало развитого и выявляющего желание выйти из партии» [78, л. 144].

Тётя Нюся рассказывает, что Сергей Игнатьевич запомнился ей по одному эпизоду. В один из зимних праздников (то ли рождество, то ли масленица) она – дошкольница – оказалась у своего дяди Васи (Василия Ивановича Неруш) и там её не угостили пельменями. И так это показалось девчушке обидным, что она с рёвом пошла домой и нарошно морозила в снегу свои руки от обиды. В общем, пришла домой с таким рёвом, что сосед Сергей Игнатьевич пришёл узнать причину грандиозного шума, а когда выяснил, то принёс ей чашку горячих пельменей, которую тётя Нюся помнит до сих пор. А Сергей Игнатьевич ей показался добрым спокойным мужчиной; он был среднего роста, с бородкой.

А тёте Нюре Гуновой Сергей Игнатьевич запомнился тем, что она служила ему почтальоном, передавая записки его «симпатке».

Власть и порядок в это время в Бобровке поддерживались милиционером, о чём можно судить по следующему документу [75, л. 2]:

«1919 год 10 дня Августа. Протокол. Село Елизаветинское. Общее собрание в числе 75 челов. Председателем Григорий Пунтус, секретарь Степанъ Коваленокъ. Повестка дня. О выборе милиционера в селе Елизаветинском. Постановили по I пункту: избранъ Милиционер Филиппъ Федотовъ Крутикъ при селе Елизаветинском. Собрание закрыто. Председатель собрания Никон Пунтус. Секретарь Степанъ Коваленокъ.

в Черноисточинский заводь. Товарищю Шадрину. Свидетельствует Елизаветинский председатель совета С.Литвякъ. Филипп Федотов Крутик 37 лет, семья 5 чел., грамотный, профессия – чернораб. На службе с 10 авг. Жена 33 года, сын 11 лет, сын 5 лет, дочь 7 лет».
Протокол заверен такой же круглой черной печатью Елизаветинского сельского общества. Видимо, вскоре Филипа Крутика перевели на службу в Нижний Тагил. В архиве сохранилась бумажка без подписей и виз, написанная черными чернилами на разграфленном листе бумаги, вырванной из какой-то конторской книги [79, л. 86]: «Н-ку уездной городской Совет милиций от граждан села Елизоветинского Черно-Источинской волости Н-Тагильского уезда

Заявления

1921 года февраля постановления протоколо обчего собрания ходатайствовать перед Н-ком уездной Милиции об возвращении на пост в село Елизаветинское в члены Крестьянской Инспекции как просим н-ка Если возможно возвратить тов. Крутика вышеуказанный пост в виду того ка обчество ноходит его нужным как не заменимым работником при нашем селе как населения имеется 1300 человек в виду нашего населения не имеется таковых работников К сему протоколу прилогаемое заявления граждан села Елизаветинского».
На основе этого черновика протокола общего собрания 08.02.1921 г., на котором присутствовало 100 жителей села Елизаветинского, написано постановление «ходатайствовать перед Нижне-Тагильской уездной городской советской милиции об увольнении со службы Филипа Крутика на пост К. р. инспекции в виду того как находит общее собрание не заменимым работником. Председатель собрания Прокофий Шкляр секретарь Филипп Шаренок. Свидетельствует подписи рук Собрания Елизаветинского Совета председатель С.Курочкин». Подпись Курочкина подлинная, остальное – копия. Подпись Курочкина заверена черной смутной печатью с гербом, на котором с трудом можно по окружности прочитать «Елизаветинский Совет» и ещё какое-то слово [79, л. 88].

Это постановление подкреплено ходатайством Черно-Источинского Волостного Комитета РКП(б) от 09.02.1921 г. [79, л. 87], однако все это, судя по визам на ходатайстве, осталось без послдствий и милиционера в Бобровке в это время не появилось. О необходимости иметь милиционера в Бобровке шла речь на 2-й Висимо-Шайтанской районной беспартийной крестьянской конференции [80]. То есть милиционера в Бобровке не было и в 1925 году.

Итак, продолжаю о председателях.

17 ноября 1921 года запись о рождении Владимира – сына Степана Алек. и Марии Ник. Коваленко подписали председатель Ф. Крутик и секретарь Д. Кузьминых. Запись произведена на особом специальном типографском бланке. Она сохранилась в метрических книгах Пророкоильинской церкви с.Елизаветинского, которые хранятся в ЗАГС,е (Запись Актов Гражданского Состояния) Пригородного района Свердловской области в г.Нижнем Тагиле. Скорее всего, в это время председателем был сам Степан Коваленок, и он не мог подписывать документ о рождении собственного сына. А, например, подобная запись о рождении Василия – сына Курочкиных Козьмы Фед. и Марии Фил. – подписана 04.06.1922 г. председателем Коваленк/о/. По воспоминаниям бобровлян Степан Коваленко председательствовал в начале тридцатых годов, однако упомянутая запись о рождении ребенка с подписью С.Коваленко, да ещё несколько подобных записей, да протокол заседания «призидиума Черно-Источинского Вол. Исполкома» от 1 марта 1923 года, в котором принимал участие председатель сельсовета Коваленко и член сельсовета Гореленко [81, л. 21], вероятная его подпись на записи о смерти Дмитрия Романовича Неруш (21.09.1902 г.–23.03.1924 г.) говорят о том, что Степан Коваленко председательствовал в начале двадцатых, а не тридцатых годов.

1924 год. Протоколом № 45 от 26.09.1924 г. Висимо-Шайтанского райкома ВКП(б) председателем Елизаветинского сельского совета выдвинут некто Забродин, которому предложено выехать 7 октября на место назначения, а фракции РИК'а предложено дать на места соответствующие распоряжения [52, л. 45]. Протоколом № 21 от 10.10.1924 г. (там же, л. 51) предыдущее решение райкома изменено и Забродин поставлен на производство. На место его Председателем Сельсовета намечен некто Селяхин, которому предложено выехать в село Елизаветинское не позднее 15.10.1924 г. Селяхин отведен (там же, л. 52) из комиссии, которой за неисполнение директивы дан выговор (основание: протокол райкома от 30.09.1924 г. № 15 по докладу Райбюро ДКГ). Что за комиссия и что скрывается за упомянутой аббревиатурой, я не выяснил. Однако дело несколько проясняется закрытым секретным письмом Секретарю Окружкома Секретаря Висимо-Шайтанского райкома РКП(б) Неверова от 17 декабря 1924 года [82, л. 35об]. Неверов пишет: «При выборах в Елизаветинском сельском совете тоже не удалось провести намеченного туда председателем т.Селяхина, но там это не удивительно т. к. в этом с/совете нет ни одного члена или кандидата партии, да и сама масса в высшей степени консервативна, к тому же были слухи, что против выставленной нами кандидатуры была проведена агитация заблаговременно бывшим секретарем с/совета, выбранного на съезде (бывший член партии)».

Сохранился [83, л. 10] акт ревизии Елизаветинского сельского совета, составленный 9 декабря 1924 г. председателем Висимо-Шайтанского райисполкома Бабиным П. И. и зав. налогстолом РИК Камешковым в присутствии председателя сельсовета Пескова, секретаря Кравченко, члена сельсовета и секретаря РЛКСМ Литвяк. В акте отмечается, что «не записано» ни одного протокола собраний с самого начала функционирования Сельского Совета, то есть с 1 марта 1924 г. и нет протокола о выборах состава с/Совета. Песков оправдывается перед ревизорами тем, что предыдущий председатель не передал ему документы (денежные и прочие) за сентябрь, октябрь, ноябрь, декабрь. Председателем Песков был назначен только что. В списках членов и кандидатов РКП(б) В-Шайтанского райкома РКП(б), высылаемых в Н-Тагильский окружком РКП(б) в 1924 г. для сведения [84, л. 35], – Песков Николай Васильевич (выходивший из РКП, чернорабочий 25 лет, образование «нисшее», русский, член пленума РИК) числится председателем сельского совета с 12.11.1924 г. Хотя пятью листами ниже упомянутого акта ревизии в трехмесячном докладе о деятельности Висимо-Шайтанского РИК с 1 октября 1924 г. по 1 января 1925 г., говорится о том, что районному съезду советов, состоявшемуся 5 ноября 1924 г. предшествовали сельские съезды 26 октября, на которых избрано 4 предсельсоветов. Была ли Бобровка в числе тех сел, мне не известно.

А ещё пятью листами ниже планом работы В-Шайтанского РИК на январь 1925 г. уже предусматривается «II/ снять с должности председателя Елизаветинского сельсовета Пескова и заменить его членом РКП из Висимо-Шайтанска не позднее 5 января 1925 г.». Однако ещё на 1-й широкой районной беспартийной крестьянской конференции Висимо-Шайтанского района, которая проходила в апреле 1925 г. [80, л. 11], в прениях по отчёту районного исполнительного комитета последний критикуется (Аксёновой) за то, что не позаботился о взыскании недостающих сумм с председателя Елизаветинского сельсовета Пескова и взыскивает лишь после ревизии. Другой делегат конференции (Доможирова) указывает на недочёты в работе сельского совета Елизаветинска, где председатель раньше пьянствовал (там же, л. 46).

Как рассказывал в декабре 1991 года Юрий Владимирович Чайко, Николай Васильевич Песков десяток лет назад работал на Уральце. Песков считал себя первым избранным председателем сельского совета Бобровки. Большевиком он был, вероятно, истовым – имя своей дочери он составил из первых слогов тогда широко распространенных революционных лозунгов. По-видимому, за злоупотребление алкоголем его сняли с председателей и исключили из партии, однако в списках членов Нижне-Тагильской окружной организации ВКП(б) 1927 г. числится член партии с 1917 года Песков Николай Васильевич, которому объявлен выговор за растрату 333 руб. уже в Нижней Туре [85, л. 53].

О работе Елизаветинского сельского совета, который состоит в это время из 19 членов (в том числе 1 женщина), много говорится и в документах Висимо-Шайтанского райкома РКП(б) Нижне-Тагильского округа. Например, говорится [82, л. 44об], что работоспособность аппарата Елизаветинского сельского совета неудовлетворительна. Председатель имеет оклад всего 18–20 руб. в месяц. «Однако в конце декабря (1924 г.) в распоряжение фракции РИК послано два товарища для использования председателями Елизаветинского и В-Уткинского с/советов взамен имевшихся там беспартийных неработоспособных дискредитирующих соввласть своим пьянством и др. неблаговидными поступками...

…Елизаветинский с/совет (дер. Бобровка) является самым больным местом в районе. Существование сов.власти как таковой там под сомнением. Имеется ячейка РЛКСМ, работа которой всячески тормозилась местным консервативным элементом и даже председателем». Хотя далее [там же, л. 46] говорится, что деревенских ячеек РЛКСМ в районе нет.

1925 год – Николай Георгиевич Оботин – председатель сельского совета – переведен [86, л. 158] с работы контролёра (по другим сведениям РК РКП(б) – [84, л. 79] – фотограф, 37 лет, образование народное). Стажа совработы нет. Член РКП(б), жалованье 25 руб. 60 коп. в месяц. Секретарь сельского совета Иван Григорьевич Кононов – член РКП(б), стажа совработы нет, жалованье 15 рублей в месяц [83]. Кононову И. Г. 25 лет. «До службы в армии был батраком, в красной армии был добровольцем с 18 по 24 год, комсостав, семейное положение – мать, брат и жена [86, л. 68]. Кстати, в информационном письме [83] есть план работы Висимо-Шайтанского РИК на январь 1925 г., пунктом 87 которого предусматривается «организовать комитет взаимопомощи в Елизаветинском сельском совете». О деятельности подобного комитета мне ничего не удалось узнать.

Фрагменты общественной жизни Бобровки 1925 года можно представить по протоколам заседаний Бюро Висимо-Шайтанского РК ВКП(б) [86].

Неудовлетворительная работа сельского совета этого времени была объектом критики и на 1-й, и на 2-й Висимо-Шайтанской районной беспартийной крестьянской конференции, которые проходили в апреле и декабре 1925 г. [80]. Например, на 2-й конференции 17–20 декабря 1925 г. обсуждались такие вопросы, как «Был ли отчёт за III квартал в Елизаветинском сельсовете?», «Почему Председатель Елизаветинского сельсовета не делает докладов на собраниях с пленума РИК?», «Как мыслится наладить работу Елизаветинского сельсовета?». Выступавшая в прениях Чайко (видимо, Дарья Яковлевна) говорит, что «в Елизаветинске присланные избачи и председатели сельского совета ударяются в пьянку, работы не ведут». Секретарь Висимо-Шайтанского райкома ВКП(б) Невельский вынужден внести поправку в доклад РИК'а «что в Елизаветинске в этом году дорог не ремонтировалось, а лишь предполагается к ремонту в Елизаветинске работает действительно слабо ведется подбор к назначению другого. Слабость работы секций с/с объясняется тем, что эта работа новая, а также и слабым желанием работать членам совета...» На конференции упоминается о том, что «институт сельисполнителей плохо относится к своим обязанностям».

1930 год – Никифоров. Есть автографы этого неграмотного человека на документах мая [87, л. 73, 85] – и на шпаргалке с угловым штампом «Елизаветинский сельский совет Висимо-Шайтанского района Нижнетагильского округа Уральской области октября 1930 № 348: «висимскому рику Елизаветинский с/с присем препровождает выписку из заседания призидиума на секту чепкасова. Пред. с/с Никифоров [88, л. 120]. Вероятно, этого Никифорова (Логин Григорьевич, 1899 г. рождения, чернорабочий, образование начальное, был кандидатом РКП(б) 1920 г.) в начале 1928 года Висимо-Шайтанский РК РКП(б) принял кандидатом в члены партии с 2-х годичным кандидатским стажем [86, л. 27об]. Юрий Владимирович Чайко в декабре 1991 года рассказывал, что Никифоров (Константин?) до конца своих дней оставался коммунистом, хотя на партийных собраниях от него не слыхивал ни слова. Он длительное время работал жестянщиком на Красном Урале. Грамота ему не требовалась. Известно, что Константин Фёдорович Никифоров – старатель 29 лет, партстаж с 1932 года – был делегатом 14 Висимской партконференции 11–13 января 1934 г. [89, л. 10]. Может быть, этот Никифоров был председателем Елизаветинского сельского совета в 1930 году?

Кто представлял власть в Бобровке во второй половине двадцатых годов, выяснить мне не удалось. Известно только, что сводку за февраль-март 1930 года о ликвидации неграмотности подписал председатель сельского совета Григорий Пунтус [87, л. 90].

1931 год – Василий Никонович Пунтус [90, л. 130].

1933 год – Василий Иванович Колесников (имя и отчество по воспоминаниям Г. Г. Соколова. В архивных документах имя, отчество, инициалы Колесникова мне не встречались, за исключением одного списка вновь принятых в РКП(б) в 1925 году, в котором упоминается чернорабочий 1882 г. р. Колесников Василий Григорьевич [91, л. 30]. Не один ли и тот же этот Колесников?). Приказом /!/ предрика Висимского РИК Первова от 19 июля 1933 года председатель Елизаветинского сельского совета Колесников привлечен к уголовной ответственности за непредоставление сведений о видах на урожай по единоличному сектору [92, стр. 244]. Однако акт ревизии от 02.11.1933 г. подписывает в качестве председателя совета тот же Колесников, а в качестве секретаря – Борисов [93, стр. 6]. При этом упомянут бывший секретарь Гореленко. А в акте ревизии от 10 февраля 1934 года [там же, стр. 33] председатель сельсовета Колесников и секретарь Борисов фигурируют уже как бывшие.

Новый председатель – Маслеева, секретарь – Ковальчук. Судя по материалам Кировского райкома ВКП(б) 1937 г. [94, л. 142; 54, л. 7об, 10] Маслеева Клавдия Корниловна 1905 г. р., рабочая, закончила 1 класс сельской школы, совпартшколу II ступени и «имзо истор» (я не мог расшифровать значения этой аббревиатуры), партстаж с 1925 г., с XII 1935 г., – партгруппорг сов. тер. Кировская. Место и выполняемая работа – Приком союза, инструктор л/б (ликвидация безграмотности), библиотекарь при парткоме, судебный исполнитель. Тётя Нюся вспоминает Маслееву как «страхолюдную зловредную бабу, которая в качестве какого-то уполномоченного иногда приезжала в Бобровку и норовила остановиться именно у них, а потом постаралась выгнать нас из дома...».

Зарплата председателя сельсовета Бобровки в январе 1934 г. соcтавляла [89, л. 148] 135 руб., избача-парторганизатора – 135 руб., зав. магазином Соколовой А. – 120 руб., председателя колхоза Чередниченко Д. Ф. – 100 руб., рабочего Шкляр П. (вероятно, именно в это время он был почтальоном) – 80 руб. Для сравнения: драгер Гунов Михаил Семёнович – 180 руб. [там же, л. 137].

Видимо, в начале 30-х годов заметное влияние на жизнь Бобровки оказывала группа (неясно насколько она была организационно оформлена) наиболее общественных, если можно так выразиться, жителей. Старожилы-бобровляне даже в недавнее время вспоминают их с большой долей неприязни, иногда приписывая им не только грехи коллективизации и раскулачивания, но и последующие события конца 30-х годов. Упоминаются при этом Федот Березин, Екатерина Степановна Камешкова-Янченко «Катя-Мальчиха», делегат 14 Висимской партконференции 11–13 января 1934 г., партстаж с 1932 г., колхозница, 44 лет [84, л. 8об], а когда даются сведения о зарплате коммунистов, то она числится безработной [там же, л. 148], Алексей Рухаилыч Корнилов, Пётр Рябов (которого считали членом партии), Василий Трофимович Кузнецов (красный партизанин). Здесь следует указать, что в списках членов и кандидатов ВКП(б) 1934 года [89, л. 28, 30] бобровских коммунистов нет ни в списке «на контигент снабжения по особому списку актива, прикрепленных к столовой партактива по Висимскому району», ни в списке для предоставления лечения через санатории, курорты. Так что активность бобровлян была в определённом отношении бескорыстной.

В 1934 году в Бобровку присылали в качестве председателя сельсовета Копытцева Фёдора Егоровича – отца учительницы, которая работала и дружила с Апполинарией Фёдоровной Литвяк. Его подпись есть на выписке из протокола № 17 от 26 августа 1934 г. «призидиума с/совета совместно с налоговой комиссией и (два слова неразборчивы) партизан. По заявлению Неруш Анны Ром. На заявление отказать Так как дело ве/дет/ сматерью и несет (неразборчиво) имущества съ \ \ \ на заявление Неруш Марии Григорьевны о восстановлении вправе голоса отказать Так Как Поколение буржуазное Кругом от роду все раскулаченные Пред с/с Копытцев» [95, л. 20]. На выписке есть штамп угловой: «РСФСР Елизаветинский сельский совет Рабочекрестьянских и Красноармейских депутатов Висимского района Свердловской области 27 августа 1934 г. №. 234».

Сохранился список членов Елизаветинского с/совета, избранных в 1934 г. [96, л. 72]:

«1. Мосолков Василий Герас.
ВКП(б), рабочий (1904 г. р.).
2. Корнилов Алексей Раф.

Пред. фин. секции.

3. Фролов Яков Петр.

Финсекция.

4. Курочкина Клавдия. Рабочая.
Финсекция.

5. Чередниченко Дмитрий

рабоч. колх. предс. полевоческой секц.

6. Чайко Владимир Иванов 
рабоч. член полеводч. секции.

7. Башмаков Степан Иванов. 
ВЛКСМ, раб. Колх предс. животновод. секц.

8. Вялухин Василий Андреевич 
раб. колх. член полеводч. секции.

9. Вялухина Анна


член животновод. секции.

10. Кузнецов Василий Троф. 
б/п, рабоч. колх. пред. ревизионной секции

11. Курочкина Анна


рабоч. член ревизионной секции

12. Чайко Иван Семёнов.

рабоч., предс.торгово-загот. секции

13. Малинина Зинаида

рабоч. ,
член             « « «
14. Евдокимов Иван Тр.

рабоч., Предс. благоустроит. секции

15. Кузнецова Ольга


член


«
«
16. Гунов Филипп


Предс. Оборонной   секции

17. Пунтус Александра Осип.
рабоч., член « «
18. Калинин Фед.Род., 

Предс. культурной секции

19. Карякина Аполинария,

служ., член «         «
20. Кулакова Лидия, 

рабоч.,                  «         «

Председатель Елизаветинского с/совета Мосолков

17.09.36 г.»
Членство моего отца в сельском совете мне запомнилось по его сборам «на пленум». «Пленум» этот предварялся редкими гулкими ударами большого колокола на Крестах. Не знаю, как на взрослых влиял этот непривычный вечерний размеренный звон, но нам, ребятишкам, он всегда казался тревожным. Папа начинал переодеваться, надевал галстук. Последнее обстоятельство было редкостью и явно свидетельствовало о том, что папа идёт «на пленум».

Подпись Мосолкова как председателя сельского совете неоднократно фигурирует, например, в сохранившемся деле Юдинцева Якова Петровича [100], где сообщается, что родина Юдинцева – Вятская губерния, Котельничес. у., Казаковская вол., дер. Юдинцева. Пришёл в Бобровку 26 лет. Есть свидетельство за предоставление им на I районной сел/хоз выставке 20 ноября 1927 г. экспонат корнеплода.

«В 1930 г. выдерживал телят для поселкового товарищества 3 голов одного своего и двух от граждан что свидетельствует прдс поселкового товарищества C. Жбанов».

Отступал с 1919 по 1923 гг. «В 1931 г. был забран в органы НКВД за сокрытие золота и платины каковой в органах сознался и было унего взято».

В марте 1992 года 90-летняя Полина (по документам Пелагея) Максимовна Гореленко рассказывала мне в Нижнем Тагиле о том, как забирали платину и золото у Якова Петровича Юдинцева – она числилась исполнителем вместе с Федотом Шебалиным, Василием Трофимовичем Кузнецовым. Яков Петрович привел их на небольшую горку на пашне за Бутиными. На этой горке рос небольшой кедр. Полпуда платины было около кедра, а на некотором удалении от кедра – горшок золотых монет. «Лишон прав с 1929 года и в настоящее время лишон.

Председатель с/с Мосолков».
Выписка из протокола № 20 Президиума Елизав. с/с от 24 ноября 1934 г.: «постановляет: в ходатайстве отказать за недоказанностью своей лойяльности к советской власти.
Предс. с/с Мосолков

Секретарь З. Шемякина».
По черновику списка выдачи повесток на собрания избирателей по обсуждению конституции (речь идёт, видимо, о 1936 г.) в Елизаветинском числится 320 избирателей, на них выдано 400 повесток, за получение которых расписался Мосолков [97, л. 105]. Протокол по обсуждению конституции /4/ июня 1936г. подписывал ещё председатель Мосолков [97, л. 5]. Видимо, на него, Мосолкова, писала кляузу секретарь-счетовод Юдина, который будто бы растратил сам 1317 руб., а в апреле 1936 г. пьянствовал два дня на Утке [там же, л. 3, 4]. Не исключено, что по этой причине президиум Елизаветинского сельского совета с 12.12.1936 г. отпускает на областные месячные курсы уже нового председателя – Шебалина, хотя в списках Кировского райкома ВКП(б) Мосолков Вас. Г., 1904 г. рождения, в РККА не служил, числится под № 296 на 01.02.1937 г. ещё председателем Елизаветинского сельсовета [54, л. 35].

Мне запомнились некоторые фрагменты упомянутых конституционных хлопот (почему-то всеобщее голосование за конституцию в то время называли в Бобровке – а скорее всего не только в Бобровке, ибо сами бобровляне вряд ли отважились на какое-либо словотворчество в данном направлении – называли выборами). Собственно, запомнились не сами выборы, а ощущение праздничной атмосферы, сходной с праздничной суетой, например, масленицы. Сходство это усиливалось тем, что на выборы была выделена (наверное, колхозом) специальная лошадь, запряжённая в нарядную кошовку, в которой разъезжал с запечатанной урной для голосования кто-то из членов комиссии к старикам, не имеющим сил для того, чтобы самостоятельно прийти на избирательный участок в нерушевский дом на Казённой. Запомнилась именно эта праздничная нарядность конской упряжи и кошовки. Казалось, что таких кошовок была не одна, хотя вряд ли было больше.

После курсов Шабалин Федот Тихонович из Черноисточинска, 1902 г. р., член ВКП(б), имеющий выговор областной Контрольной Комиссии ВКП(б) в 1932 г. за оппортунистическое руководство колхозом, выразившееся в необеспеченности колхоза кормами, председательствовал в Бобровке, видимо, до 1938 года. Моя справка об успеваемости ученика IV класса от 02.08.1938 г., подписанная директором Елизаветинской школы Шаренко Татьяной Андреевной, заверяется председателем Елизаветинского Сельского Совета Нижнетагильского района уже Родионовым. Возможно, что это тот Михаил из Висимо-Уткинска (брат Кати-Галчихи), фамилию которого старожилы не вспомнили. Именно Родионов упоминается в протоколе партийного собрания бобровской ячейки № 6 от 20.11.38 г. как председатель сельского совета, который не занимается колхозом [98, л. 77].

Возможно, что появление Родионова на посту председателя Елизаветинского сельского совета связано с появлением в газете (скорее всего в районной, хотя из протоколa партийного собрания от 21.12.1937 г. этого не видно [там же, л. 69]) корреспонденции под заголовком «В Елизаветинском с/сов... творятся безобразия». Партийное собрание, не аргументируя, «признало заметку неправильной". К сожалению, районную газету этого времени найти оказалосъ невозможным ни в партийном, ни в государственном архивах Свердловской области, ни в публичной библиотеке им. Белинского в Екатеринбурге. Известно только, что газета в начале 1937 года называлась «Приисковый Ударник». Это можно видеть по докладной секретарю РК ВКП(б) тов. Яновскому, представленной комиссией по проверке фактов по заметке в номере газеты такого названия от 08.02.1937 г. [94, л. 240]. Сама докладная тоже напоминает своего рода донос. Например, на стр. 2: «Кучер Неруш занимается дезорганизатором на конном дворе (подчёркнуто простым карандашом. Г.Ч.). Сам Неруш из семьи кулака. Дед и дядя раскулачены и высланы из Висима. Один изних Неруш Порфирий работает на Вагонстрое техником белогвардеец Емлинского отряда». И о Неруше больше ни слова!
Есть упоминание о газете такого наименования в одном из протоколов партийного собрания от 11.04.1937 г. [101, л. 158]. Известно также, что новая районная газета вышла под новым названием «Приисковый рабочий» после какого-то перерыва 1 октября 1938 г. [102, л. 37].

Возможно также, что на служебную карьеру Ф. Т. Шабалина повлиял такой же бездоказательный совершенно не аргументированный донос на него без каких-либо фактов «партизана и члена профсоюза по добыче золота и платины» Корнилова Алексея Рафаилова [101, л. 238].

Сам; Ф. Т. Шабалин тоже пишет доносы, только называются они по другому, например, «соц. характеристика члена правления колхоза «Красный Уралец» Гореленко Ивана Лукоянова происходящего из гр-н Елизаветинского с/совета» [94, л. 60]. Бригадир Гореленко «политически неустойчив, имеет в своем хозяйстве корову, овец и лошадь, в колхозе работает один, трудодней имеет мало, занимается агитацией среди членов колхоза, по разложению колхоза агитируя так что заготовлять сено и делить на трудодни ничего не выйдет останемся без скота, в обращении с колхозниками грубый, были случаи избиения подростков копновозов (избил мальчика Белоглазова в июле 1937 г.) это наблюдалось и раньше. Семейно положителен. Жена, сын, дочь, сноха – все трудоспособные».
Подобный донос Ф. Т. Шабалина есть в этом же архивном деле [л. 232] на Ивана Антоновича Пунтус.

Видимо, какое-то время между отставкой Ф. Т. Шабалина и назначением Родионова исполнение обязанностей председателя сельского совета возложено на Филипа Афанасьевича Гунова. 01.02.1938 г. он слёзно просит убрать его с этой должности из-за своей неграмотности, так как в школе он не учился ни одного дня [94, л. 61].

В одном из протоколов партийных собраний Елизаветинской ячейки (№ 5 от 14.08.1938 г.) [там же, л. 75] упоминается о cобрании двадцатидворок. Мальчишкой я слыхивал о двадцатидворках, но только слышал, не представляя их деятельности, прав, обязанностей и пр. На мои расспросы по этому поводу в декабре 1991 года, тётя Нюра Гунова вспомнила двадцатидворок Екатерину Гунову, Лидию Кулакову. Рассказала, как двадцатидворка принимала участие в разборке скандала тёти Нюры с соседкой, которая присвоила от чужой курицы яйца с характерными именно для тёти Нюриной курицы «тремя пшенинками»-пятнышками на скорлупе.
Сельсовет и война

Дальнейшую эволюцию сельской власти и характер её деятельности до известной степени можно представить по сохранившейся в архиве подлинной книге протоколов Елизаветинского сельсовета на 199 листах с 2 января 1940 г. по 24 апреля 1945 г. [103]. Ниже при ссылках на эту книгу указываю только страницу. Подпись секретаря РИК'а в конце книги заверена круглой черной печатью с гербом РСФСР, по окружности которой читается «Висимский Оргкомитет Сов. Р.К. и К.Д. Свердловской обл.». Книга опечатана печатью черного коричневатого сургуча, на которой оттиснуто: «Участковая избирательная комиссия по выборам в Верховный Совет СССР». Хотя книга и подлинная, протоколы в неё вносились не сразу на заседаниях, а позже. Об этом можно судить хотя бы по тому, что некоторые протоколы написаны явно детским почерком, на стр. 61 вначале написан заголовок протокола от 07.08.41 г., а затем протокол от 26.04.41 г., а уж за ним на стр. 63 помещен и сам протокол сессии совета от 27.08.41 г.

1940 год. В Елизаветинский сельский совет избраны [103, стр. 2]:
1. Соколов Афанасий Дмитриевич

член ВКП(б) служащий

2. Гунов Филип Афанасьевич

канд.ВКП(б) служащий

3. Куснерчук Мария Михайловна

б/п служащая

4. Гореленко Михаил Ил


член ВКП(б) колхозник

5. Калинин Фёдор Род


б/п раб

6. Литвяк Апполинария Фед

б/п служ

7. Панухин Иван Ст.



б/п раб

8. Купреев Иван Улья


б/п раб

9. Юдина Павла В



б/п колх

Секции:

1. Бюджетная (Гунов, Литвяк, Юдина).
2. Школьная (Калинин, Куснерчук, Купреев).

3. С/хозяйственная (Гореленко, Соколов, Панухин).
Протокол № 1 заседания мандатной комиссии первой сессии Елизаветинского совета от 2 января 1940 года под председательством Калинина Фёдора Родионовича [104] фиксирует, что совет состоит из 9 человек, в т. ч. 3 члена и кандидата и в члены ВКП(б); одна комсомолка – учительница А. Ф. Литвяк; 6 мужчин и 3 женщины; рабочих 3; 2 человека со средним образованием; 7 с низшим образованием; 2 человека имеют награды; Ф. Р. Калинин избирается беспрерывно с 1922 г., 3 человека избираются в совет во второй раз. Секретарём совета избран кандидат в члены ВКП(б) Гунов Филип Афанасьевич 1908 г. р., хотя в отчётном докладе секретаря партийной организации Елизаветинского сельского совета от 29.02.1940 г. Ф. А. Гунов упоминается в качестве председателя с/совета, которого заслушивала партийная организация.

О характере илюзий и надежд, которые питали и возлагали бобровляне на вновь избранную сельскую власть, можно судить по наказу избирателей депутатам Елизаветинского с/совета [103, стр. 9]:

«I. Построить НСШ (неполную среднюю школу, то есть семилетнюю) в 1940 г.

1. Развернуть полит. массовую работу.

2. Открыть пионерскую комнату.

3. Построить две плотины.

4. Произвести устройство дорог, улиц, мостов.

5. Провести озеленение.

6. Закончить переоборудование клуба в 1941 г.

7. Огородить обчественный сад и развести светники.

8. Открыть родильное отделение.

9. Построить пожарное депо в 1940 г.

10. Открыть при колхозе «Кр. Уралец» дет. садик».
Насколько я знаю, большинство этих пожеланий так и остались в разряде пожеланий. Судя по протоколам, в Елизаветинском сельском совете существует исполнительный комитет (правда, я не видел документов, регламентирующих появление этого комитета, его функции, права и обязанности), который занимается текущими «мелочами» сельской жизни. Например, один из первых протоколов от 17.01.1940 г. [103, стр. 13] исполком постановил: «1. Установить очереди (в магазин) с 8 часов утра за час до открытия магазина. Занимающие очередь с 3-х часов ночи отпуск товаров не производить. 2. Обязать завмага отпускать товары готового платья только по размеру покупателя. Не отпускать товар детям дошкольного возраста, которые самостоятельно не могут сощитать деньги и соблюдать живую очередь. 3. Завмагу тов. Шабурову прислушиваться к голосу покупателя. 4. Нарушителей живой очереди привлекать к ответственности. 5. Со стороны с/совета проводить массовую работу по округам через депутатов. 6. Просить продснаб о торговле хлеба с 7 часов утра. 7. Прикрепить в помочь магазину и советского актива…».
Также одним из первых протоколов от 29.01.40 г. утверждена смета расходов сельского совета на 1940г. Она выглядит так (в рублях): «школа – 14 600, управление – 6400 , фельдш. п. 6800, изба-читальня – 2900, ком. хоз. – 4000, собес – 1200, ликв. неграм. – 100, итого 36000. Средства самообложения 1939 г. израсходовать на наглядные пособия для школы. Рабочей части выявить недоимчиков по самообложению за 37, 38, 39 гг. Просить правление колхоза при составлении сметы на 40 год перечислить часть культурных средств на избу-читальну» [103, стр. 18].
На 1941 год бюджет Елизаветинского сельского совета утверждён протоколом от 08.12.40 г. в таком виде [103, стр. 41]:
«Доход: 1. Арендная плата 1900. 2. От продажи госфонда 100. 3. Разные поступления 100. 4. Подоходный налог с колхоза 9000. 5. С/х налог 6000. 6. Сельский к/збор 6000. 7. К/збор городской 100. 8. Налог с часных лиц 200. 9. Госпошлина 500. Итого доходов 26 500 руб.
Расход: Управление 6500, по фельдшерскому пункту 9600, по избе-читальне 4600, по школе 21800, да дефицит 17000 руб.»
Протоколом от 01.07.40 г. вместо выбывшего в РККА (Рабоче-Крестьянскую Красную Армию) Филипа Афанасьевича Гунова зафиксирован выбор секретарём сельсовета Панухина Ивана Степановича [стр. 28]. Протоколом от 7.08.41 г. постановили: «Ввиду отсутствия подходящих в секретари с/совета кандидат из депутатов просим райисполком разрешить взять временно исполняющего секретаря с/совета из вольнонаёмных» [стр. 63]. Протоколом от12.08.41 г. постановили: «Зачислить Тонаеву Полину Григорьевну избачом в клубе с 15 августа 1941 г. временно исполняющим обязанности технического секретаря при исполкоме с 13.08.41 г. Тов. Панухина от обязанностей избача освободить с 15.08.41 г. и отпустить работать в колхоз как колхозника» [стр. 65]. 22.02.42 г. председателем сельсовета избран Панухин Иван Степанович [стр. 77], так как, видимо, А. Д. Соколова взяли в армию. 23.07.42 г. Иван Степанович по болезни был освобождён от должности. Председателем избран Никитин Иван Николаевич, которого уже 19.12.42 г. сессия Елизаветинского сельсовета освобождает от председательства. При этом перечисляются такие грехи как провал весеннего сева, обработка полей проведена недоброкачественно, есть жалобы в райсовет на сельсовет, пожар на МТФ (молочно-товарной ферме) 18.12.42 г. Иван Никитин в своё оправдание сетует на уральский климат, которого он не знал.

В это время, то есть в 1942 году, в Бобровке существовали двадцацатидворки, два улкома (уличного комитета) и четыре округа: к первому округу относилось 57 дворов, ко второму 47 дворов, к третьему 57 дворов (стр. 78, протокол от 27.09.42 г.). К сожалению, о деятельности двадцатидворок, уличных комитетов и округов в моём распоряжении нет никаких материалов и сведений.

После И. Н. Никитина председателем сельсовета стал Янченко Борис Степанович [стр. 81]. Так как Б. С. Янченно не являлся депутатом сельсовета, то 03.03.43 г. заместителем председателя утверждена депутат М. М. Куснерчук [стр. 131]. Секретарём сельсовета 20.10.42 г. утверждена Гореленко Любовь Ивановна [стр. 119], которую 09.01.43 г. сменила Гореленко Г. [стр. 125]. В январе 1943 г. на протоколах появилась печать сельсовета, круглая, диаметром около 4 см – в середине герб РСФСР, по окружности написано «Исполн. Комитет Елизаветинского сельсовета депут. труд. Висимск. р-на Свердл. обл.»
24.03.43 г. в протоколе [стр. 133] зафиксировано: «Председателя Янченко Б. С. с 16.03.43 г. снять как осужденного. На должность исполняющего обязанности пред. с/с 24.03.43 г. назначить инвалида отечественной войны Пунтус Михаила Семёновича. С 24.03.43 г. ввести его в члены исполкома Елизаветинского с/с депутатов трудящихся». Секретарем сельсовета в это время работала Соколова К. Ею подписаны протоколы от 11.12.43 г. [стр. 156], от 12.02.44 г. [стр. 91].

В протоколе от 11.10.44 г. [стр. 171] зафиксировано, что Пунтус М. С. отозван в РККА. В исполком введён Соколов Александр Еграф. на должность председателя, инвалид войны из Черноисточинска, не депутат сельсовета.

Постоянным объектом внимания сельской власти в предвоенное время и военное лихолетье был колхоз и колхозные дела. Большей частью, судя по упомянутой книге протоколов, это выражалось в форме «накачек» и «ценных указаний» руководству колхоза на заседаниях исполкома и сессиях сельсовета. Например, «упорядочить дело с единоличниками кошеным сеном и принять меры с Башмаковым Степаном (колхозный комсорг сам ничего не делает и не организует комсомольцев – стр. 32), поручить т. Иванцову (заведующий магазином) отпускать тесто для лапши в колхоз на общее питание» [стр. 33, 06.06. 1940 г.]. Или 31.08.1940 г. [стр. 34]: 

«1. Принять к сведению заявление тов. Гореленко что хлебосдача будет закончена зерновых не познее 05.09.40 г.

2. Обязать тов. Гореленко закончить скирдование не позднее 04.09.40 г.

3. Приступить к силосованию 04.09.40 г.

4. Обязать тов. Гореленко договориться с пидагогом о подборке колосьев с помочью старших школьников». 09.04.41 г. [стр. 52] – речь о неготовности колхоза к севу, о безалаберщине. 19.12.42 г. сессия сняла И. Н. Никитина с председателей сельсовета главным образом из-за неудовлетворительного руководства колхозом [стр. 81]. В протоколе от 26.08.43 г. [стр. 88]: «Подпадают под мобилизацию население которое имеют детей от 2 месяцев и если есть в населении детсады и ясли. В случае отказа от работы от мобилизации те люди даже могут от гос. пайка отпадать». Протокол от 28.01.42 г. [стр. 99] заседания исполкома: «Запретить колхозу «Красный Уралец» продавать продукты в город Н-Тагил. Колхоз и другие организации могут продавать все продукты в Черноисточинске, рабочем поселке Висим, прииске Красный Урал, так как «там имеются дети эвакуированных и жены командующего состава». Правда, я не слыхивал, что в это время колхоз продавал продукты питания. «Предложить колхозу достать все недостающие части к трактору».

В протоколе заседания исполкома сельсовета 13.03.42г. [стр. 102] говорится: «2/ Колхоз к посевной не готов. Плуги не отремонтированы. Плугов только 8 штук. Трактор ремонтируют по воскресеньям вольно наемные из Тагила. Сеялки ещё не ремонтируются. Бороны отремонтированы. Развитие транспорта выполнено на 60%. Колёса к ходу всё ещё не отремонтированы и заготовка дрог к ходу только ещё заготовляется… рогатый скот ещё не приучается, но коровы уже отобраны 12 коров и 8 телят старше 1–1,5 мес. Снасть ещё к запряжке коров всё ещё не приготовлена. Снасть делаться будет с липового дерева, а не так как в конную...», «...лошадей 28 штук, истощённых 11». Горючего в колхозе так-же нет вывезенного но уже выделено сверх нормы 1 тонну. По хорошей дороге они его вывезут. Также а колхозе нет мешко-тары и посевную начинать – нет ни одного мешка... наш колхоз получает на заработанный трудодень 400 гр хлеб и по заседанию правления колхоза постановили ходатайствоватъ перед сельисполком, а чтобы сельисполком по ходатайствовал перед Райисполкомом, и вот всего колхозников насчитывается 130 человек, а на трудодень дают муки по 500 гр муки, но в некотором доме есть едаков 5–4 челов. а рабочих один человек. Колхоз «Красный Урал» просит чтобы вынесли решение и прикрепили иждивенцев колхоза на снабжение в раймежторг на 400 гр хлеба, а муки на 500 гр... Семян за исключением клевера хватит, но клевер замёрз и не вызрел, и эту площадь засеем овцом и другими корнеплодами... Читка газет о весенне посевной компании не организована, только происходить на МТФ лектор зоотехник тов. Бибикова (П. П.); но это к 20 числу уже организовано».

06.08.42 г. [стр. 111] «...Решили: занятия в учреждениях то есть в с/совете и фельдпункте установить с 7 утра до 1 часу дня, с 1 ч. до 8 работать на сельхозработах в колхозе «Красный Уралец». Мобилизовать на с-х работы учителей и техничек, из вет. пункта сан. работницу, контроль учётчицу, техничку клуба, зав.клубом, коп.ремонт, из с/совета техничку, секретаря и агента, фельдшера, санитарку... Мобилизованные на сель хозработы в колхоз а не работают в колхозе Гущина Е. Ив. и Купреева О. Ник. Этих лиц привлечь к ответственности, как за полный саботаж...»
09.08.42 г. [стр. 113] рассматривается вопрос о сеноуборке в колхозе: «... План покоса 650 га, выкошено 362,45 га, сгребено в копны (1351 копна) 208 га, засилосовано 130 т (112 га). Из 4-х сенокосилок работает только одна, выход колхозников поздний, уход ранний в 6 – 7 ч. (в бригаде выходило на работу 27 чел. из 40 чел). Общественное питание налажено только с 18.07.42 г. «Из вышеуказанных недостатков исполком совета решает: ...3. В силу недостаточ-ного общественного питания вступить в ходатайство исполкома Райсовета о выбраковке одной головы для питания...».
20.10.42 г. [стр. 117]. Одновременно с образованием праздничной комиссии «постановили: 1. Мобилизовать с заврашнего дня тягловую силу следующих хозяев: Синицина И. П., Камешкова Е., Горелов Ст., Гореленко Ф., Купрееву А., Пунтус Т., Мерзлякова-Паздырева, Миронова, Мельникова. Этих лошадей мобилизовать до окончания госпоставок. Из колхоза мобилизовать 8 лошадей на сдачу госпоставок... «...Предложить пред. колх. Гореленко использовать всю тягловую силу на выполнение госпоставок, а для хозяйственных нужд использовать обученных нетелей. Просить прокурора привлечь к ответственности за отказ мобил. лошадей на госпоставки т. Синицина и Купрееву».

03.03.43 г. [стр. 131]. «Слушали: доклад Гореленко М. И. Ремонт инвентаря не производится ввиду отсутствия кузнеца. Несмотря на постановление заседания исполкома и бюро Висимского РК ВКП(б) от 23.02.43 г. № 60 колхозы которые должны дать нам взаимообразно зерно посевное, это постановление саботируют и семьянной фонд не выдают как например тов. Маслеева К. К. категорически отказала в выдаче овса для нашего колхоза».
09.04.43 г. [стр. 135], «...подготовка к посевной по колхозу «Красный Уралец» проходит медленно. Семенной материал не засыпан полняком по зерновой культуре также по огородным овощам и картофеля. С/хоз инвентарь полностью не отремонтирован. Тягловая сила (конское поголовье) находится в плачевном состоянии, рогатый скот для с/хоз работ не обучается... Просить исполком Районного совета депутатов трудящихся оказать практическое содействие с колхоза о вывозке семян из Харенского с/с 7-й съезд зерновых картофеля 164 ц колхоз 7-й съезд совета 24 ц овса и колхоз Боевик 6 центнер гороха».

В предмайском протоколе № 9 [стр. 139] опять о невыполнении колхозом решений о подготовке к севу. В протоколе от 05.05.43г. [стр. 140] крик о помощи колхозу «Красный Уралец», семенах и фураже, о тягловой силе. 12.06.43 г. [стр. 142] «Просить Райсовет чтобы он посодействовал на Райзо, чтобы колхозу «Красный Уралец» снизили фактический план посева в виду того, что не хватает семенного картофеля...»
После войны сельсовет также дает колхозу «ЦУ» («ценные указания»]. На сессии 30.06.45 г. председатель колхоза Долматов докладывает [105, л. 2об, протокол № 13] «о готовности к-за к сеноуборочной кампании. Всего план сенокошеня по к-зу 650 застоговано 330 тонн. Силосу 200 тонн. Для того, чтобы обеспечить план требуется людей 98 человек, имеется 12, нехватает 86 чел. Имеется сенокосилок 2, отремонтирована 1. Инвентаря для уборки сена не имеется. Имеем литовок 7 шт. Думаем получить через Райзо 25 шт. Требуется граблей 50 шт, в настоящее время не имеется ни одних. Также недостаточное кол-во имеем наковаленок и молотков для косьбы, а также брусков для правки кос. Тягловая сила распределено: на силосовании 4 лошади, на сенокошении 8 лошадей. Всего имеем 12 лошадей. Имеем 9 лошадей и два быка.

Людей в к-зе должно быть мобилизовано на решении исполкома райсовета 90 человек на весь летний период с Красного Урала 30 чел., из Черноисточинска 30 чел., из Елизаветинска 30 чел. Остро вопрос стоит с питанием продуктов имеем гороха 150 кг и расчитываем только на молоко и творог. Будем просить район о выброковании одной коровы для общественного питания. Ясли в к-зе для приёма детей готовые ведут работу. Но в целом колхоз к уборке не готов.

Сессия решила:

Предложить пред. к-за Долматову в двух дневный срок обеспечить требуемым количеством инвентаря необходимого для сеноуборки к 8 июля отремонтировать сенокосилку и с полной нагрузкой пустить в работу. Закрепить за каждой сенокосилкой постоянных людей...».
О колхозных делах шла речь на заседании исполкома сельсовета 09.08.45 г. [106, л. 12, протокол № 17].

«...Баранов (вероятно, какой-то представитель из района) говорил, что в колхозе плохо идёт сеноуборка, нужно мобилизовать всех людей для работы в колхоз. Работницы которые работают в «Уральском текстильщике» и швейной мастерской и сапожной мастерской должны работать в колхозе. Если они отказываются от работы то им не выдавать карточки, а если они карточки не получат и не пойдут работать то их нужно судить. Домохозяйки, которые получили мобилизационные листки и отказываются от работы в колхозе им не выдавать хлебные карточки.

Соколов (председатель исполкома с/совета) говорил, что домохозяйки, которые получили мобилизационные листки, им карточки не выданы. Они ни в с/сов не являются и из них на некоторых подано в суд и не работают в колхозе.

Баранов говорил, что надомницы которые работают в «Ур. т-ке» («Уральском текстильщике») и которые не могут работать в колхозе они должны на месте выполнять нормы, а женщины и подростки должны работать в колхозе.

Т. Свинкиной нужно собрать рабочее совещание и организовать половину людей для работы в колхозе и выполнить план. План Ур. т-ку выкосить сгрести и сметать 50 га. Но т. Свинкина отказывается от этого плана.

Домохозяйкам которые моб (илизованные) должны дать план и они должны его выполнить. Так же плохо помогает школа и швейная мастерская. Директор школы т. Шаренко так-же отказывается от работы и технички школы ни одного дня не выходили в колхоз для работы. Т. Шаренко говорит что учеников у меня мало и все они работают, а остальные малыши.

Зав. швейной мастерской т. Чайко (Анастасия Семёновна) она сейчас в отпуске и у нее двое рабочих также в отпуске. 1 чел. работает в к-зе фел-пункт тоже мало помогает. Дать задание ф-пункту. Школе и магазину план и они чтобы его выполнили.

Выступал Чередниченко пред колхоза «Красный Уралец».

Т. Чередниченко говорил, что в колхозе дела идут не важно. Сена нужно настрадовать 240т, а настрадовано 270 ц. Колхозников в колхозе всего 11 чел и те работают не каждый день все. Люди, которые работают в колхозе, им дается 200 гр. хлеба и обед и молоко, а если на косьбе то им дается больше хлеба. Сейчас к-з дает травы един(оличникам) и кол(хозникам) половина с половины. Если единоличник настрадует 100 копён, то кол-зу 50 к(опён) и единоличнику 50 коп(ён). Урожай в к-зе выше средний. Машины отремонтированы и работают на косьбе.

А 12.02.48 г. исполком сельсовета, например, решил [106, л. 53]: «Учитывая, что большое количество колхозников самовольно ушло из колхоза на работы других госуд. предприятий, просить Рай совет деп.труд. и РК ВКП(б) о возврате их в колхоз, на что правлению колхоза составить списки ушедших колхозников, представив таковые в Райсовет...»
Судя по протоколам, сельская власть не обделяла вниманием и бобровскую школу. Например, уже в первых протоколах избранного перед войной сельсовета [103, стр. 14] рассматриваются школьные дела, отмечается снижение успеваемости в 5-м классе. 22.11.40 г. [стр. 41] – разговор о ликвидации неграмотности с обязательством приступить к занятиям не позднее 25.11.40 г. 26.04.41 г. [стр. 61] – «...Предложить тов. Соколову председатель сельсовета нe позже 27.06.41 г. собрать культ-армейцев и провести семинар на 28.06.41 г., приступить к обучению неграмотных».
18.11.41 г. [стр. 70]. «Постановили: Предложить директору шко(лы Шаренко Т. А.) к 23 ноября произвести разгрузку здания школы № 2. Утеплить рамы клaссов и окна в подпольях. Ввести кипячение воды для питья учащихся в обоих школьных зданиях. Немедленно начать работу с родителями и родительским активом. Довести до сведения комсомольскую организацию о развале в школе пионеротряда, просить выделить пионервожатого и потребовать от него работы. Bыявить причины отсева учащихся из школы и вернуть ушедших детей путём педпропаганды».
Надо сказать, что сельская власть Бобровки и во время войны вела (по крайней мере, судя по протоколам заседаний сессий и исполкома сельсовета) решительную и непримиримую, достойную военного времени, борьбу с неграмотными бобровлянами. Например, в протоколе от 17.12.42 г. [стр. 120] отмечается, что «...не обученных за начальную школу = 45 человек, малограмотных и неграмотных = 33 человека... Обязать зав. сап. Маcт. (заведующего сапожной мастерской) т. Киселёва следить за нормальным посещением необученных, работающих у них рабочих школьного возраста и в случае не посечения класса, снимать виновных с работы, а так же и пред. колхоза тов. Гореленко непосещающих вечернюю школу предложить снимать с работы. «22.06.43 г. о школьных делах сельсовет слушает директора школы Т. А. Шаренко [стр. 146]. «Успеваемость всей школы 70%, а зав. Районо тов. Черкасская считает нужно подтянуть считать 92% или 86% успеваемости».

Военная подготовка школьников во время войны также в сфере внимания сельсовета. На заседании 09.04.43 г. [стр. 134] заслушивается информация И. Н. Никитина о военной подготовке школьников, который сообщает, что из 71 человека «лыжную подготовку сдали 68 человек».

25.11.43 г. протокол фиксирует, что в школе (директор Шаренко Т. А., завуч Зaшляпина) среди учителей – 60% комсомольцев, успеваемость в 5–7 классах – 56%, пионеротряд развалился. «Предложить директору школы Шаренко и пред. родитель. комитета т. Шкляр отчислить из едового фонда картофеля дополнительно семенной фонд 500 кг, а остальной картофель 445 кг использовать исключительно на горячие завтраки учащихся и учителей... В связи с чрезвычайно трудным материальным положением среди учащихся семей фронтовиков просить выдать для школы на горячие завтраки муки или хлеба, приравнивая школу к рабочему поселку Висимского района…» [стр. 90].

Здесь я не повторяю множства других более поздних протоколов заседаний исполкома и сессий сельсовета, которые упоминаются при характеристике бобровской школы в военное и послевоенное время.

Немало хлопот доставляло сельсовету размещение государственных займов.

20.05.41 г. исполком сельсовета решает «мобилизовать весь сельский актив и всю общественность на полный сбор займа. С тем чтобы к 28.05.41 г. закончить и раздать облигации». Выделены уполномоченные по займу. К этому вопросу исполком снова возвращается 14.10.41 г., намереваясь усилить требования займа [103, л. 67].

На первом заседании исполкома сельсовета в 1949 году рассматриваются вопросы налоговых и неналоговых платежей [106, л. 91]: «Исполнение финансового плана в I квартале идёт крайне неудовлетворительно. Имеется ещё недоимок 1948 г. сельхозналог в сумме 1866 р налог с холост 400 руб не собрано займа в сумме 2250 а так же платежи текущего года, которые должны поступать в I кв подоходный н-г с колхоза 1000 руб налог с холостяков 1100 руб Финагент Пунтус недостаточно реагирует на ликвидацию недоимки, а также мало оказывалось помощи со стороны бюджетной комиссии.

Исполком с/совета решил
1. Обязать финагента т.Пунтус принять решительные меры по ликвидации недоимки всех налоговых и неналоговых платежей и так же досрочной уплаты платежей текущего года.

2. Особое внимание уделить сбору займа с населения так как февраль м-ц является последним месяцем и оставшиеся дни февраля м-ца закончить сбор средств по займу для чего прикрепить в помощь уполномоченных по займу».
В 1850 г. Бобровке предписано подписаться на 1750 руб. и колхозу на 3000 руб., а на 11.04.50г. уплачено соответственно 750 и 2000 руб. [106, л. 71, протокол № 3].

Как и кем выдавались продовольственные пайки и карточки в голодное время начала тридцатых годов, я не знаю, а во время войны эту функцию выполнял сельский совет. Каждые полмесяца сельсоветом утверждался список получателей пайков по категориям: рабочие, служащие, иждивенцы, дети [103, стр. 128, 133, 158, 163 и др].

Иногда сельская власть пыталась защитить некоторых сельчан от неминуемых кар. Чего стоят, например, такая ситуация, отраженная в выписке из протокола № 42 от 25.12.45 г. заседания исполкома Елизаветинского с/с депутатов трудящихся [106, л. 34]. «Присутствовало депутатов 4 человека Литвяк А. Ф., Калинин Ф. Р., Панухин И. О. Куснерчук М. М. Повестка дня: Разбор заявления от Коваль Анны Яковлев. Слушали: заявление Коваль Анны Яковлевны – жены Коваль Ивана Леонтьевича. Коваль просит разобрать заявление чтоб её освободить от недоимки за 1944 г. кг мяса и молока 224 кг. Мотивирует тем, что у них была продана корова в 1944 г. за недоимки прошлых лет по суду, а на выше указанную недоимку нечего было продать в настоящее время не имеет никакого хозяйства муж умер. Она просит чтоб её освободили от недоимки.

Решили: Исполком Елизаветинского с/совета решил. Просить Райиспол-ком чтоб поставить вопрос об освобождении от недоимки Коваль Анны Яковлевны перед облуполнаркомзагом.
Гербовая печать Председатель с/с Соколов.
Секретарь Кузьмина».
Или, например, исполком сельсовета 14.07.45 г. решил «включить в списки на получение хлебных талонов детей фронтовиков у которых жены работают в кол-зе «Кр. Уралец» как мобилизованные, но не являются членами колхоза». Всего таких детей 15 человек [106, л. 7]. Мне только не совсем понятно такое благорасположение сельской власти к таким детям фронтовиков, ибо я не знаю, за счёт кого и чего эти дети жили до сего момента.

Или, например, решение сельсовета № 5 от 20.01.50 г. с просьбой к вышестоящим инстанциям дать льготу по налогу (а налог 40 кг мяса и 290 л молока) Александре Романовне Пунтус, имеющей 8 детей [106, л. 60]. Может быть, это решение – отголосок не столь давнего времени, когда Александра Романовна, как рассказывает один из её сыновей Вячеслав Кузьмич, отбивалась от разных сельсоветских комиссий по налогам строем полуголодной ревущей испуганной малышни. Он же рассказывает, что уже явно выйдя из детского возраста, будучи призывником, весил менее 50 кг, на что обратила внимание даже видавшая виды призывная комиссия.

А ранее – постановлением № 42 от 24.04.45 г. – сельсовет ходатайствовал о награждении Александры Романовны орденом «Материнская слава» одновременно с другими бобровлянками, вырастившими много детей – Пунтус Елизаветой Кузьмовной, (9 детей), Кузьминых Зинаидой Алексеевной (7 детей), а также «Медалью материнства», Гуновой Любовь Прокопьевной, Гореленко Палагеей Максимовной, Синициной Федосьей Яковлевной, Зенцовой Анной Прокопьевной, Кузьминой Лидией Константиновной, Клусовой Павлой Даниловной, вырастившими по 5–6 детей [103, стр. 98].

Послевоенные протоколы я не успел посмотреть. Надеюсь, что они хранятся в более или менее удовлетворительном состоянии и любознательные потомки смогут познакомиться с этими протоколами в Нижне-Тагильском филиале Государственного архива Свердловской области, а протоколы последних лет – в архиве Пригородного райисполкома (теперь администрации Пригородного района). Ниже я привожу только те сведения, которые услышал от старожилов – бобровлян и которые, конечно, не претендуют на полноту.

1948–1955 гг. председательствовал Филип Афанасьевич Гунов (1908–1987 гг.), коммунист с довоенным стажем.

Дмитрий Терентьевич Саконцев. По его инициативе в центре села установлен обелиск с именами бобровлян, не вернувшихся с войны 1941–45 гг. По мнению Егора Ивановича Пунтуса, на войне исчезло 104 бобровлянина. Перенесён прах красноармейца Паньшина, застреленного в гражданскую войну бобровскими мужиками неподалеку от Бобровки.

Николай Васильевич Башмаков. Он гордился тем, что в бытность его председателем были заложены кирпичом окна в церкви. Мои родители и его родители были дружны, поэтому у меня с Николой были какие-то общие детские дела. Одно время даже собирались писать заметку в «Пионерскую правду» После детства встретились уже старыми разными людьми.

Ариадна Николаевна Дедюева.

Нина Павловна Кадникова (урождённая Селезнева).

Юрий Викторович Калинин – житель Нижнего Тагила, так и не прижившийся в Бобровке, несмотря на несколько лет председательства. Ветеран войны, на которой потерял руку.

Александра Васильевна Эйфлер. Живёт в Бобровке уже более двух десятков лет в крайнем доме по Черновской улице, который построил в начале века один из братьев моего деда Василий Иванович Чайко, умерший в 1923 году. Александра Васильевна как председатель сельского совета пользовалась авторитетом среди бобровлян, благодаря добросовестному отношению к своим нелёгким и непростым обязанностям представителя Советской власти и организатора общественной жизни постаревшего села.

Власть и перестройка

Людмила Михайловна Кулакова. Это теперь по официальным документам не председатель сельсовета, а администрация села Елизаветинского. Хотя бобровляне по старой памяти по-прежнему называют человека, представляющего власть, председателем, но председателем чего? Сельсовета теперь нет. Структуру и функции сельской власти сейчас я представляю не особенно чётко и попытаюсь как-нибудь более подробно изложить этот вопрос позже.

Председателем Людмила Михайловна была довольно продолжительное время, несмотря на то, что многие старые бобровлянки нередко ворчали по каждому поводу и, возможно, без особого повода на носителя бобровской власти.

Поводы для ворчания были у всех на виду. Например, власть совершенно устранилась от заботы о сохранности принадлежащего ей сельского имущества (церковного здания-клуба, дома В. М. Чайка, в котором была сельская школа, сигнальные колокола...). В селе ходили слухи о том, что Людмила Михайловна передала «казённый» строительный материал (бревна, доски) на строительство дома своей сестры.

Вскоре после достижения пенсионного возраста Людмилы Михайловны её сменил 10 марта 1998 г. Петр Константинович Фефелов – тагильский дачник, строивший дом на западной окраине Бобровки. 50 лет ему ещё не было, грамотный – в свое время он учился, по словам бобровлян, на 3-м курсе железнодорожного института. Пётр Константинович гордился тем, что за него голосовали большинство бобровлян.

В «председателях» П. К. Фефелов продержался почти целый год. По словам бобровлян за этот год власть себя никак не проявила. Никак и ничем (хотя зарплату «председателю», вероятно, платили).

Подобный оборот дела не так-то уж трудно было и предвидеть. Мне довелось разговаривать с Петром Константиновичем вскоре после избрания его главою администрации села. О своих обязанностях у него были, мягко говоря, довольно смутные и не особенно уверенные представления, что для меня показалось удивительным. В администрации района выяснилось, что имеется закон «О статусе глав муниципальных образований и выборных глав администраций поселений, сельсоветов в Свердловской области», принятый областной думой Законодательного собрания Свердловской области 24 июля 1997 г. и одобренной Палатой Представителей Законодательного собрания Свердловской области. О существовании подобного закона Пётр Константинович вряд ли подозревал. Тем более о должностной инструкции, предусматриваемой этим законом и регламентирующей конкретную работу главы конкретного поселения на территории Пригородного района, то есть села Елизаветинского. Нет обязанности – нет дела – нет ответственности.

17 февраля 1999 г. на сходе перед бобровлянами отчитались представители администрации Пригородного района о своей деятельности в масштабах района и зачитали приказ о снятии с должности (как пишет В. Н. Бушина) П. Фефелова как не справившегося с работой и о назначении главою администрации с. Елизаветинского Кулаковой Л. М.

Людмила Михайловна прослужила в качестве главы до 29 декабря 2001 года, когда она на сходе жителей села передала свои полномочия 53-летнему тагильчанину Василию Григорьевичу Криницину.

На председательское место Василий Григорьевич попал не случайно: как «чернобыльцу» (то есть как участнику ликвидации радиоактивной аварии) ему надо было устроиться на прилично оплачиваемую подходящую работу на расчётный (в смысле расчёта будущей пенсии) предпенсионный год. Во время бобровско-колокольной эпопеи он был заместителем главы администрации Пригородного района, помогал мне связаться с районной милицией по колокольным делам. Потом я выручал у него – историка но образованию – уже как у сотрудника какой-то, связанной с администрацией фирмы, попавшей к нему из бобровской библиотеки мою рукопись «Материалы к истории села Елизаветинского». Председательской работой Василий Григорьевич себя не мог утруждать, в Бобровке он бывал редко, занимаясь своими историческими изысками. В ноябре 2002 г. он показывал мне в своей тагильской квартире отпечатанные на принтере и переплетённые несколько томов (по его словам) своих рукописей и в том числе мои «Материалы…» Относительно издания моих «Материалов…» я определённо против, ибо они вошли в полной мере в «Мою Бобровку около Тагила».

По мнению бобровлян (например, Г. П. Фоминых), В. Г. Криницин – инвалид, которому не до Бобровки. Бобровляне не доверили ему даже собранные с жителей и дачников по 100 рублей деньги на подсыпку дороги из Бобровки до висимского тракта. Да и сам Криницин говорит, что на него глава района Шаров стучал кулаком по столу, обвиняя в бездеятельности. 22 ноября 2002 г. То есть Кононова сказала, что. «Васю» Криницина за прогулы уволили из глав администрации Бобровки.

Дополнение 1991 г. Об отношении бобровлян к властям в известной степени можно судить по итогам выборов президента РСФСР, состоявшихся 12 июня 1991 г. К сожалению, в декабре 1991 г. я уже не мог найти каких-либо документальных следов деятельности, связанных с этими выборами за исключением второго экземпляра заключительного протокола участковой избирательной комиссии, который смогли мне найти в организационном отделе исполнительного комитета Пригородного районного совета народных депутатов. Протокол составлен на специиальном бланке. Протокол показался мне интересным и знаменательным. Вот он.

«О результатах голосования по избирательному участку № 2 2172 Свердловского избирательного округа № 59 село Елизаветинское Пригородного района Свердловской области РСФСР.

В результате подсчёта голосов участковая комиссия установила:

1. Число граждан, внесенных в списки избирателей на участке (устанавливается по основному и дополнительному спискам)

122.

(Как сообщила мне в сельсовете заместитель председателя, в основном списке числится 117 и в дополнительном 6, то есть всего 123 избирателя; чем объясняется расхождение этих данных с протокольными – не мог выяснить. Г.Ч.).

Число граждан, принявших участие в голосовании (устанавливается путем подсчёта бюллетеней, находившихся в избирательных ящиках)

122.
Количество бюллетеней, поданных против всех кандидатов в Президенты РСФСР
2
	Фамилия, имя отчество кандидатов в Президенты РСФСР
	Количество голосов

	
	поданных за кандитат в Президенты РСФСР
	поданных против кандидата в Президента РСФСР

	Бакатин Вадим Викторович
	нет
	120

	Ельцин Борис Николаевич
	109
	11

	Жириновский Владимир Вольфович
	2
	118

	Макашов 
	5
	115

	Рыжков Николай Иванович
	2
	118

	Тулеев Аман
	2
	118


Количество бюллетеней, признанных недействительными  – нет.
Председатель комиссии Гореленко Р. Г., зам. председателя Евдокимова А. И., секретарь Струкова Е. П., члены Бушина В. Н., Мартынова Л. А. Протокол составлен 12 июня 1991 г.

Дополнение 1994 г. В протоколах избирательной комиссии Елизаветинского участка № 1457 от 12 декабря 1993 г. по выборам в центральные органы государственной власти и конституции России, которые хранятся в администрации Пригородного района, указывается,что по участку в списках числится 89, а голосовало 76 избирателей. За принятие конституции подано 46, а против принятия – 28 голосов (2 бюллетеня оказались недействительными). По двухмандатному избирательному округу № 66 по выборам в федеральное собрание за кандидатов было подано голосов за; Росселя Э. Э. – 47, Карелову Г. Н. – 44, Сысоева А. В. – 11. По общефедеральному избирательному округу № 163 по выборам в Государственную Думу подано голосов за: Каткова А. С. – 16, Веер А. В. – 15, Куценок Г. В. – 13, Попова В. И. – 4. Против всех кандидатов голосовали 19 избирателей. По этому же округу получили голоса бобровских избирателей следующие партии и движения: Выбор России – 18; Либерально-демократическая – 15; Аграрная партия – 12; Политическое движение «Женщины России» – 9; Демократическая партия России – 8; Яблоко – 2; Новые имена – 1; Коммунистическая партия Российской Федерации – 1; Партия Российского единства и согласия – 1. Гражданскому союзу, Констр-экологическому движению «Кедр», Достоинству и милосердию, Российскому движению демократических реформ бобровляне не дали ни одного голоса. Против всех голосовало 8 бобровлян. Один бюллетень оказался недействительным.

Дополнение 19.12.1999 г. В протоколах участковой избирательной комиссии по выборам депутатов Государственной Думы 3-го созыва в списки избирателей по Бобровке включено 88 человек, в том числе 8 человек проголосовало по открепительным удостоверениям (вероятно, дачников). Проголосовало 67 человек, в том числе 10 вне пределов участка (вероятно, неходячих старых бобровлян).

Голоса бобровлян распределялись следующим образом. Медведь – 45, Блок Жириновского – 5, Коммунисты России – 4, Мира и единства и КПРФ – по 3, Яблоко – 2, В поддержку армии – 2, Мир-труд-май, Партия пенсионеров и Наш дом Россия – по 1 голосу. Ни одного бобровлянина и дачника не проголосовало за Консервативное движение, РОС, Женщины России, Сталинский блок, Николаев-Фёдоров, Духовное наследие, КРО и Ю. Болдырев, Защита женщин, Социал-демократы, За гражданское достоинство, ОВР, Русское дело, Партия народа, Союз правых сил, Соц. партия Рос., Русская соц. партия. Против всех вариантов никто не голосовал.

Так что партии власти можно бобровлян не опасаться – всё будет так, как есть.

Самым ранним архитектурным символом бобровской власти по слухам мне известна т. н. сельская. Это низенький деревянный без огорода и двора домик, развалины которого мне смутно помнятся рядом с пожарным сараем около входа на Казенную площадь с Черновской улицы. Сейчас от сельской и пожарного сарая с огнегасительными машинами остался только малый сигнальный колокол. Холостёжь иногда откупала сельскую для вечерок. При сельской жил и сторожил каталажку дед Иван. В каталажку баб сажали отдельно от мужиков.

Сейчас (февраль 2003 г.) администрация села Елизаветинского занимает второй этаж кирпичного дома моего прадеда Ивана Павловича Неруш. До этого сельсовет кочевал: торец поповского дома, дом В. М. Чайкина, дом Я. П. Юдинцева, дом Ф. Р. Калинина.

ПАРТИЯ – НАШРУЛЕВОЙ
В становлении советской власти и дальнейшем её функционировании главенствующую роль играли большевики. Об этом можно судить хотя бы по тому, что первый председатель сельского Совета Сергей Игнатьевич Литвяк остался в памяти бобровлян как комиссар, и в дальнейшем председателем сельского совета, до тех пор пока существовала партийная ячейка, был обязательно член партии. Это только когда Бобровка окончательно затихла, захирела, партячейка в селе исчезла, председателем мог стать беспартийный человек.

Первые мои попытки представить историю партийной и комсомольской ячейки оказались почти безрезультатными. Это связано с тем, что в Бобровке в настоящее время оставались-то в живых всего два (или три) коммуниста, которые, будучи пенсионерами-ветеранами войны 1941–45 гг., состоят на партийном учёте в тех организациях, из которых они ушли на пенсию. Написать историю партийной ячейки они не могут.

Мои попытки что-либо узнать о деятельности партячейки Бобровки в конце концов в начале 1989 года привели меня к первому заместителю председателя исполнительного комитета Совета депутатов трудящихся Пригородного района Сергею Степановичу Курочкину, только что оставившего место секретаря Пригородного райкома КПСС по идеологии. Хотя сам Сергей Степанович родился и провёл детство на Красном Урале, отец его Степан Иванович был коренным бобровлянином, много рассказывал своим детям о своем бобровском детстве и Сергей Степанович с энтузиазмом взялся пополнить историю Бобровки историей её партийной организации. В апреле 1989 года я известил его о тех сведениях, которые мне сообщили бывшие секретари бобровской партячейки с тем, чтобы он уточнил эти сведения и использовал их при своей интерпретации добытых сведений и материалов.

Через полгода при встрече со мною Сергей Степанович только опустил очи долу и смущённо развел руками, промолвив, что он определённо отказывается от затеи со сбором материалов по истории партийной организации. После первого нашего разговора он пошёл в Нижне-Тагильский филиал государственного архива Свердловской области, однако там ему ничем не могли помочь, ибо никаких материалов подобного рода в филиале нет, и рекомендовали обратиться в городской партархив. А в последнем Сергея Степановича начали расспрашивать, с какой целью он вдруг заинтересовался подобными материалами, зачем это ему нужно и... Сергей Степанович испугался... Так что ниже я привожу главным образом некоторые отрывочные данные, которые мне удалось получить, так сказать, частным порядком, а так же при работе в Партийном архиве Свердловской области в последнюю пару лет, что уже получило некоторое освещение в начале данного раздела.

Дополнение 1993 г. Общий ветер перемен начала девяностых годов сказался и на моих возможностях познакомиться с некоторыми документами, имеющими касательство к большевистской партийной организации Бобровки. Вдруг (а всё, что у нас делается, всё вдруг) Екатеринбург наполнился слухами о том, что стало возможным попасть простым смертным в областной партийный архив. Веря и не веря этим слухам, я на всякий случай пошёл на ул. Пушкинскую, 22. Это оказалось новое высокое многоэтажное (количество этажей, пожалуй, не определить) современное бетонное здание с узенькими длинными оконцами, которое строилось, видимо, специально для архива рядом с главным почтамтом, то есть в самом центре города. Оказывается, что и в самом деле можно работать в этом, архиве, но теперь он называется не партархивом, а центром документации общественных организаций и для работы в архиве достаточно ходатайства какой-нибудь конторы. Пришлось идти в «Уралгеологию», где главный геолог Борис Алексеевич Попов по старой памяти подписал требуемое ходатайство. Таким образом я попал в читальный зал партийного архива Свердловской области и к февралю 1993 года мне удалось познакомится со следующими документами Партийного Архива Свердловской Области [ПАСО].

Первые большевики-бобровляне

«Протокол № 1. Первое организационное собрание в селе Елизаветинском Ч Ист. волости Н Таг уезда Екатеринб. губ. ячейки РКП/большевиков/ Черноисточинской организации т. Шадрина Павла Козьмича 1919 года, ноября 16 дня. На собрании присутствовало 107 человек. Собрание открыто тов. Шадриным.

После разьяснения задач РКП(большевиков), а также с положением текущего момента в советской республике приступили к организации ячейки в каковую по рекомендации тов. Шадрина председателем ячейки избран тов. Кузнецов Василий, товарищ председателя Николай Семиколенных и секретарем товар Степан Коваленко после чего было приступлено к регистрации членов в РКП(большевиков).

Собрание было закрыто по предложению тов. Шадрина в 10 часов вечера.

К сему протоколу прилагаем список зарегистрированных членов РКП/большевиков/.


Председатель ячейки
В.Кузнецов


Секретарь
С. Коваленко» [107, л. 10].

К сожалению, упомянутого списка зарегистрированных членов РКП(б) в данном деле нет. Однако 17 ноября 1919 года Василий Трофимович Кузнецов, Николай Иванов Семиколенных и Степан Алексеев Коваленок получили мандаты № 92, 93, 94 в Черноисточинском волкоме РКП(б) что они действительно члены партии Большевиков [76, л. 27 об].

Нет перечисления большевиков и в протоколе «Елизаветинской ячейки партии коммунистов (большевико)», составленном 19 ноября 1919 г. (в подлиннике, по-моему, ошибочно указан X месяц), подписанном предсе-дателем ячейки РКП(б) В. Кузнецовым и секретарем С. Коваленко, и заверенном неразборчивой черной сажистой круглой печатью с едва видимыми отдельными белыми буквами, похоже складывающимися в слова «...сельского старосты» видимо, «печать сельского старосты». Протоколом постановили:

"1. В виду неопределенного заработка каждого члена партии, ячейка постановила внести паевой взнос в сумме 20 руб /двадцать руб/ с каждого.

2. Взять точные сведения с владельцев заводов, как выгонки смолы, дектя скапидару и пихтового масла, а также топливо подвоз и стоимость на месте.

О сене взять точные сведения с владельцев сена и превратить его в пользование местной ячейки.

На первых порах считаем нужным поставить спектакль в пользу местной ячейки.

Дуб находящийся в селе Елизаветинском взять на учёт, а также и владельцы дуба без ведома местной ячейки не имею право вывозить из окрестностей села Елизаветинского.

За хлеборобами спекулянтами сделать строгий надзор за всеми их действиями.

Лошадей оставленных белыми бандами в количестве 4 шт взять в распоряжение- сельского Совета, прокорм и пользование лошадями таково: кто будет работать тот должен кормить без укоризненно» [108, л. 11].

Хотя ячейка РКП(б) в Бобровке и была создана, и Черноисточинский волком РКП(б) 11.05.1920 г. направляет в Елизаветинскую ячейку коммунистов предписание № 232 о мобилизации двух членов [76, л. 37], однако в отчёте Черноисточинской организации начала 1920 года указывается, что ячеек при волкоме не имеется, то есть бобровская ячейка по документам не числится. В отчёте указывается, что отношение к партии и Советской власти неустойчивое. В Черноисточинской организации числится 42 рабочих, 26 совслужащих, 2 военных, 2 работника торгово-промышленных предприятий, 1 из фабрично-заводских работников, 1 работник партийного учреждения. Большинство вступило в 1919 году – 51 чел., с мая 1918 г. – 22 чел., менее 3-х месяцев – 3 чел. [109, л. 152].

17 сентября 1920г. заседает перерегистрационная комиссия членов РКП(б) Елизаветинской организации в составе Шадрина П. К., Ципушкина А., Малинина А. по «пересмотру тов.коммунистов на предмет оставления их в организации, перевода в кандидаты, или исключения». Комиссией составлены три протокола, написанных фиолетовыми одинаковыми чернилами одним размашистым почерком грамотного человека на линованных листах бумаги из конторской книги отдельно для переведенных в кандидаты, принятых в члены РКП(б) и исключенных из партии [78, листы соответственно 140, 143, 144].

В первом протоколе переведены в кандидаты РКП Кузнецов Василий Трофимович («мало развит в политическом отношении по уверенности в идее РКП»), Иванов Петр Афанасьевич («является неграмотный мало знающий программу РКП»), Семиколенных Николай Иванович («является сознательно политически неразвит»), Гореленок Василий Петрович («является мало развитым в политическом отношении но дисциплинированный аккуратен»).

Вторым протоколом принят членом РКП Крутик Филипп Федотович («является вполне сознательным и разбирается в вопросах программы РКП»).

Третьим протоколом исключён из партии Литвяк Сергей Игнатьевич («является политически мало развит и выявляет желание выйти из партии»).

В сведениях о движении коммунистов и кандидатов Черноисточинской ячейки и волости на ноябрь 1920г упоминается ячейка села Елизаветинского, но только упоминается, графы отчёта не заполнены [109, л. 159].

В отчёте о партийной работе Черноисточинской организации [110, л. 249об] указывается, что ячеек в организации не существует. Протоколом № 15 от 07.02.21 г. общего собрания ячейки РКП Черноисточинской волости принят к сведению доклад председателя В. Оплетина об упадке партийной работы и говорится о необходимости организовать ячейку в селе Елизаветинском [110, л. 84].

Об этом же говорит и нижеследующее ходатайство на форменном с угловым типографским штампом: Российская Коммунистическая партия /большевиков/ Черноисточинский Волостной Комитет 9 февраля 1921 г. № 45 по адресу Н-Тагилъск гор. уезком РКП». Под типографским грифом «Пролетарии всех стран, соединяйтесь!»:

«К-т РКП доводит до Вашего сведения что ввиду распавшейся комячейки в селе Елизаветинском, а по этому комитет партии ходатайствует перед уезкомом РКП о возвращении из Н-Тагильской уездной милиции тов. Крутик Филипа Федотова для партработы в селе Елизаветинском. [111, л. 87, подлинник]. На ходатайстве три визы: первая черными чернилами «Выяснит с призидиумом»; вторая простым карандашом забита третьей визой тёмно-зелёными чернилами «Временно отклонит. К делу № 22/19»
Однако в отчёте о партийной работе Черноисточинской организации за ноябрь 1921 г. [110, л. 276] говорится, что в селе Елизаветинском есть ячейка с 5 членами. Наличие ячейки в Бобровке этого времени подтверждается и протоколом №56 от 21.11.21 г. комитета Черноисточинской организации РКП(б) [111, л. 73 об], которым утверждаются протоколы комячейки села Елизаветинского № 1 и № 2. Протоколом № 59 от 13.12.21 г. [л. 76] утверждён протокол №2 общего собрания членов ячейки села Елизаветинского о передаче дома и земли граж. Чайки: «Ничего. Не имеет, поручается секретарю к-та зделать заключение на постановление и послать в исполком». (Речь идёт, скорее всего, о доме Василия Михайловича Чайки по Тагильской улице на берегу р. Елизаветки).

В архиве сохранился[112, л. 122] бланк «Б» Всероссийской переписи членов РКП(б) 1922 года по ячейке села Елизаветинского, где по состоянию на 25 января 1922 г. числилось занятых на предприятиях, учреждениях 11 человек, из них 10 мужчин и 1 женщина. Время возникновения ячейки указывается не 1919 год, а июль 1920 г., членов ячейки – 5 мужчин, указывается, что преобладают рабочие, хотя на листе 135об в списке бобровляне-большевики числятся в бедняках. Ячейке был присвоен № 41.

Перечисляются следующие члены РКП(б), подлежащие переписи на 25 января 1922 г.

1. Крутик Филип Федотов – причислен к Черноисточинской ячейке

2. Гореленок Василий Петров

не смотря на
3. Иванов Петр Афанасьев

наряд
4. Семиколенных Николай Ив

на перепись
5. Кузнецов Василий Трофимов

не явились
На листе 134 и 135об приведены такие данные об этих первых большевиках-бобровлянах.
	№
п/п
	Год рожд
	Социал полож
	Образование
	Время вступления в РКП
	Какой организацией принят
	В каких партиях состоял
	Должность

	1
	1882
	рабочий
	нисшее
	ноябрь 1919
	Черноисточинской
	нет
	рядовой милиции

	2
	1888
	бедняк
	малогр.
	1919
	
	---//--
	в должностях не состоит

	3
	1883
	---//--
	---//--
	1919
	
	---//--
	

	4
	1892
	---//--
	---//--
	1919
	
	---//--
	

	5
	1890
	---//--
	---//--
	1919
	
	---//--
	


Таким образом, в 1922 году ячейка РКП(б) распалась, хотя в списках волкомов РКП(б) Н-Тагильского уезда на 01.05.22 г. в Елизаветинске ещё числится 1 коммунист в ячейке № 41 [113, л.4], но уже на 01.09.22 г. Елизаветинская ячейка не числится [там же, л. 7]. Черноисточинская волостная конференция РКП(б) 22.05.1922 г. требует прикрепить «ответработника как уполномоченного в деревне село Елизаветинское» [114, л. 95].

Вновь ячейка РКП(б) в Бобровке возникла в феврале 1925 г. Как сообщается в информационном отчёте о работе Висимо-Шайтанского РК РКП(б) за январь–февраль 1925 г., подписанном секретарем Неверовым [115, л. 9], «райкомом послано в феврале для работы в эту деревню 3 довольно развитых членов партии: избач – она же организатор по работе среди женщин, Председатель и Секретарь Сельсовета. Первые двое окончившие Совпартшколу, а третий красноармеец Комсостава. В настоящее время из этих посланных товарищей организована ячейка, которая и начинает развертывать работу».
На заседании Бюро Висимо-Шайтанского райкома РКП(б) 06.03.25 г. утверждён «Протокол Организационного собрания членов партии села Елизаветинского об организации ячейки РКП(б) и выборе секретаря-организатора т. Соколову» [86, л. 64]. Соколова А. Д. – член партии с 1921 г., соцпроисхождения – из прочих, переведена из кассиров [86, л. 158].

В ячейку входили кроме избача Соколовой председатель сельского совета Н. Г. Оботин и секретарь сельского совета Кононов. Это видно из протокола от 17.03.1925 г. заседания Бюро Висимо-Шайтанского райкома РКП(б) [86, л. 68]: «§9. Слушали протокол милиционера Обросова от 08.01.25 г. о пьянстве и оскорблении словами милиционера Плюсина членом РКП ... т. Кононовым. Кононову поставлено на вид.

Слушали заявление Елизаветинского предсельсовета, Оботина от 14.03.25 г. о вынесении в массу тов. Кононовым секретов ячейки, знакомство с нежелательными элементами, в пьянстве и взимании денег в свою пользу с граждан за выполнение по обязанности Секретаря с/совета услуги гражданам.

Тов. Кононов 25 лет, член партии с 1921 года, по соц. положению – до службы в армии был батраком, в красной армии был добровольцем с 18 по 24 год, комсостав. В настоящее время. работает Секретарем Елизаветинского с/совета, семейное положение – мать, брат и жена. Пьянство по протоколу признает, проступки по заявлению председателя с/сов отрицает. На заседании тов. Кононов присутствовал лично. Бюро постановило выяснить вопрос в партийно-следственном порядке».

Бобровка занимала заметное место в деятельности райкома партии. Вот, например, какое отражение получила она в информационном отчёте о работе Висимо-Шайтанского РК РКП(б) за январь, февраль, март 1925 года [116, л. 5].

«Для характеристики политического состояния и настроения деревни можно указать на одну из более отсталых в политическом и культурном отношении деревню Бобровку, кот. повидимому раньше не обслуживалась. Население деревни о всех общественных полит, вопр. имеют очень смутное представление, или совсем не понимают их. «Кто это и зачем только придумал эту революцию, когда раньше лучше было» говорят некоторые из мужиков причём нельзя сказать, чтоб это были кулацкие слои деревни. Или ещё пример: При агитации среди женщин на посылку детей в пионер-отряды оказалось, что они ещё очень боятся коммунизма но особенно страшно для них «Записаться» в этом по их мнению состоит вся сущность вопроса. «Ребят-то мы будет отпускать, занимайтесь с ними (тем же чем и с пионерами), но только не записывайте их» говорили женщины...

В отношении настроения в деревне Бобровка можно указать ещё на следующее. При перевыборах в Совет в октябре м-це никак не удалось провести председателем сельсовета выдвинутого Райкомом партийца. Население в принципе было против постороннего человека, а тем более члена партии. В результате избранный ими председатель занимался только пьянством, растратив до 100 рублей собранного сельхозналога. В феврале Райкомом вновь делается попытка послать туда члена партии, применяя более осторожный метод подхода, в результате чего рекомендованный товарищ на собрании сельсовета проходит единогласно. «Что ж, ребята, нам ведь сейчас не навязывают сильно, давайте возьмем парня, попробуем» – говорили члены совета.

На одном из последних общих собраний женщины, когда докладчик указывал, как капиталистические государства одно за другим признают советскую власть, одна из присутствующих женщин говорит: «Ну раз все признают, то и Бобровка скоро Вас признает».
У населения деревни растёт интерес к разным общественным и научным вопросам, % посещаемости собраний увеличивается. Если две–три недели назад на собраниях женщин (в дер. Бобровке) присутствовало 30 чел., то сейчас 50–60 человек. На проводимых лекциях по естествознанию по окончании лекции присутствующие не расходятся, а просят ещё рассказать что-нибудь о Боге» (исправлено: «о боге»).

«Над деревней Бобровка и Галашки шефствуют Приком Приисковый комитет Союза Горнорабочих платиновых приисков... Пока что шефами сделано ещё мало, производится снабжение деревни книгами и газетами, а также шефы выезжают в деревни для проведения собраний в связи с той или иной компанией».
Цитированный информационный отчёт читается с интересом, хотя он содержит ряд неясностей. Например, говорится, что на выборах председателя сельсовета в октябре (надо полагать, 1924 г.) население Бобровки в принципе было против постороннего человека, тем более партийца и не выбрало рекомендованную райкомом РКП(б) кандидатуру. К сожалению, здесь не приводятся фамилии кандидатов. А фактически председателем был избран коммунист Песков Николай Васильевич – не бобровлянин. Чем объясняется, такая неточность – для меня неясно.

Осталось для меня непонятным, почему Бобровка считается наиболее отсталой, тогда как на этой же странице отчёта говорится, что в таких деревнях как Б. Галашки (500 человек населения), Усть-Утка (500 человек) в отличие от Бобровки нет ни школы, ни каких-либо учреждений культуры. По всей вероятности, за «отсталость" райкомом принимается неприятие советской власти, неприятие коммунизма, а не культурный уровень.

В этом отчёте упоминается также какой-то платный уполномоченный при сельсовете Бобровки, о котором я ничего не знаю. Говорится также о какой-то брони подростков, о добронировании их, куда не должны входить уже девятнадцатилетние. Что за бронь – тоже не знаю.

О внимании РК РКП(б) к Бобровке можно судить и по его информационному отчёту за июль–сентябрь 1925 г. [116, л. 93]. «В июле м-це в дер. Бобровка на квартиру милиционера ночью было нападение пьяного хулигана Коваля по кличке – Белоглазова, за то, что милиционер преследовал Коваля за варение самогона. Этот Коваль арестованный за нападение, сбежал во время допроса из Ч-Источинска. Некоторое время его не было слышно, а потом появился в окрестностях той же деревни Бобровка вооруженным. В августе месяце два раза были попытки милиции к поимке его через облаву, которые не увенчались успехом; со стороны граждан есть слухи, что этого Белоглазова видали в лесу в сообществе ещё с другими 5 чел. Есть ли действительно с ним ещё 5 человек установить пока не удалось. Каких-либо активных действий со стороны этого бандита в нашем районе пока не замечалось."

О каком милиционере идёт речь – не особенно понятно, так как 17.11.25 г. на бюро райкома говорится, что в Бобровке «милиции нет, приходится пользоваться последней только (на)ездом» [86, л. 406].

Соколова А. Д., видимо, была деятельным парторганизатором. Она выступала на 4-й районной партконференции (04.06.25 г., 34 делегата от 12 ячеек, в т. ч. 28 рабочих, со средним образованием 1 человек), жаловалась, что трудно вести работу среди женщин в деревне [86, л. 126, 128, 131]. Видимо, с её подачи в отчёте райкома о работе в деревне говорится [там же, л. 150] по адресу Бобровки: “имеется сельсовет, кооперативная лавка, школа, отряд пионеров [на листе 154 говорится о двух звеньях общей численностью 26 человек], ячейка РЛКСМ с 15 членами, ячейка РКП(б) с 3 членами. Деревня является одной из более отсталых в культурном и политическом отношении. Шефом открыта изба-читальня, которая снабжается литературой, пионерам прислан барабан и труба, кроме того, шеф делает выезды по проведению кампании и в другое время. Райкомом посланы в эту деревню 2 члена партии /избач и председатель -с/сов/. Деревня хотя и медленно, но растёт, граждане посещают избу-читальню, обще-гражданские собрания, митинги и т. д. Шеф – приком ВСГ» (приисковый комитет Всероссийского Союза Горнорабочих).

В этот период (07.07.25 г.) из жителей Бобровки принят в кандидаты партии с годичным кандидатским стажем батрак, самоучка Махнев Василий Васильевич, 1902 г. рождения и с шестимесячным кандидатским стажем рабочая на приисках Курочкина Наталья Семёновна, 1889 г. р. От приёма Доможировой Натальи Кузьмовны 1904 г. р. малограмотной рабочей сторожихи Елизаветинской избы-читальни, комсомолки с 1925 года райком воздержался впредь до испытания на общественной работе и пополнения политзнаний [86, л. 199]. Однако через два меcяца – 22.09.25 г. – Доможирова Н. К., образование народное, чернорабочая, работает избачом с августа 1925 г., член РЛКСМ с 10.02.25 г. принята в кандидаты с шестимесячным кандидатским стажем [86, л. 265].

На партийной конференции Висимо-Шайтанского района 20.10.25г. [там же, л. 295] оглашается список нового состава членов пленума райкома РКП и кандидатов к ним, в том числе кандидат Илюхин П. Е. – член партии с 1924 г., работник Елизаветинской ячейки, 1900 г. р., избач. Видимо, об этом Илюхине П. Е. идёт речь в отчёте райкома за июнь–октябрь 1925 г. [86, л. 350]: «в Елизаветинск послан другой избач тов окончивший окружные курсы деревенских работников, тоже член партии он же ведет работу в партийной ячейке, кроме того в эту деревню послан секретарь с/совета, который работает в то же время секретарем комсомольской ячейки, точно такие же окружные курсы деревенских работников».
О трудностях общественной работы в это время свидетельствует, например, план работы Висимо-Шайтанского райженотдела на зимний период 1925 г., в котором говорится о том, что в селе Елизаветинском – если не представляется возможным выдвинуть для работы в ячейке женщин – то поручить работу среди женщин мужчинами, членами бюро ячеек" [86, л. 317]. На упомянутой партконференции 20.10.25 г. [там же, л. 286] в докладе говорится, что добровольные общества в районе не работают, что борьба с пьянством «ставится во всю ширину вопроса". Хотя «парторганизации района благонадежны и едины".
О трудностях подобной работы можно судить и по мизерной оплате труда таких работников. Даже райком вынужден рассматривать такие вопросы как, например, 13.11.25 г. заявление избача Доможировой «об увеличении оклада жалованья в виду материальной обеспеченности или же снятия с должности и перевода на производство" [86, л. 397]. «Райкомом предложено фракции Прикома выдать тов. Доможировой единовременное пособие в сумме 20 руб, безвозвратно.

17.11.25 г. на. бюро райкома слушали «Информацию уполномоченного ОКК Окружной Контрольной Комиссии т. Зимина о наблюдающихся за последнее время в д. Бобровке случаев хулиганства со стороны местного населения и имеющих место посягательств на т.т. работающих в общ. организациях и т. к. для поддержания порядка в деревне милиции нет приходится пользоваться последнем только наездом последней из района, чем не достигается цели в отношении наведения порядка, спокойствия, а также наблюдается пьянка среди некоторых местных ответ. работников, как то председат. с/совета, избача и др.

Постановили: «Для полного выявления и расследования настоящего вопроса поручить Зав.Орготделом Черноусову. Уполном. ОКК Зимину и одного товарища из РИК'а комиссии коим выехать в Бобровку и на месте собрать весь материал работоспособности с/совета, изб-читален, настроение и взаимоотношение населения к местной власти, обследовать ячейку РКП, пересмотреть состав пленума и состав выделения актива.

Результаты работы представить в Райком РКП. Фракции РИК'а предложить через постановление выделить временно хотя одного милиционера в деревню".

После информации Черноусова и Зимина райком 03.12.25 г. постановил: «8. Усматривая малочисленность ячейки и ея неработоспособность Елизаве-тинскую ячейку РКП считать распущенной. Членов партии прикрепить к Красно-Октябрьской ячейке и поручить вести работу среди РЛКСМ. Предложить фракции РИК'а подработать вопрос о замене председателя с/совета. Фракции прикома и Политпросвету озаботиться о замене избача" [86, л. 407 об].

"19. Слушали материал на избача он же секретарь ячейки РКП Елизаветинского села тов. Илюхина Павла Ефимовича за разрешившим последним в здании с/совета сторожихе варить самогон о выпивке такового в не присутственном месте. Членом РКП состоит с 1924 г. 18 ноября, 25 лет, из рабочих, грамотный, партвзыскапиям не подвергался.

Мнение уполномоченного ОКК – объявить выговор на собрании ячейки и поставить на вид. Постановили: Заключение уполномоченного ОКК о вынесении выговора Илюхину на собрании ячейки и поставить на вид подтвердить, материал направить в ОКК."

И в завершение 1925 года – года создания партийной ячейки в Бобровке – Висимо-Шайтанский райком РКП(б) 22.12.25 г. [86, л. 428] рассматривал вопрос «§3. О председателе Елизаветинского с/совета т. Оботиным (Зимин) о его нетактичных, не коммунистических поступках в должности как председателя. Дискредитирование Советской власти, как-то Систематическая пьянка вместе с попом; покупка самогона у местного населения, что является поощрением кумышковарения. Появления в нетрезвом виде не только на улице, но и в учреждении с/совета. Невыходы по случаю пьянства на службу и пр."

Постановили: «т. Оботина как неисправного и подрывающего в корне авторитет Соввласти, а также нарушение партэтики из рядов партии исключить. Фракции РИК'а предложить создать комиссию и детально обследовать работу Оботина (сельсовета). Партследователю поручить вести дальнейшее следствие по настоящему делу. Материал на исключение передать на утверждение ОКК».

Возрождение партячейки

После расформирования в 1925 году в Бобровке партячейки на 01.01.26 г. не числится [299]. Не числится партячейки и на 01.01.1928 г. [300]. Однако в середине 1931 г. в Бобровке появилась кандидатская группа, а потом и партийная ячейка, в которой секретарь Перминов Иван Алексеевич – заведующий магазином Висимского ЦРК, партстаж 15 месяцев, и коммунисты Пунтус Василий Никонович – председатель сельского совета, руководитель комсомола, партстаж 4; Рябов Петр Николаевич, продавец Висимского ЦРК, культработник, стаж 2. На перевыборном собрании Елизаветинской ячейки присутствовало 7 членов и кандидатов партии, 8 комсомольцев и 10 беспартийных [90, л. 71, 130]. Судя по материалам Кировского райкома ВКП(б) [54, л. 37], в июне 1932 г. была принята Екатерина Степановна Камешкова 1888 г. р., колхозница, которая в 1937 году была назначена парторгом по избирательным участкам.

О существовании партийной ячейки в Бобровке этого времени можно судить по резолюции [117, л. 112] траурного заседания 21.01.1933 г., на котором присутствовало (судя по резолюции) 120 жителей Елизаветинска. Резолюция выдержана в бравурных тонах, с призывами очистить ряды борцов за светлое будущее.

С середины февраля 1933 г. до января 1934 г. секретарем бобровской партийной ячейки был направленный в Бобровку Висимским райкомом партии на должность заведующего избой-читальней молодой коммунист Григорий Георгиевич Соколов. Как он писал мне в апреле 1989 г. дела, – папку с партийными документами – Григорий Георгиевич принял от исполнявшего обязанности секретаря партийной ячейки Василия Ивановича Колесникова – председателя сельского совета Бобровки. Кроме него в ячейке были председатель правления колхоза Д. Ф. Чередниченко, заведующий магазином сельпо Телепнев и почтальон-колхозник П. Б. Шкляр. Для того, чтобы представить обстановку того времени и современное отношение к ней, привожу некоторые детали письма Григория Георгиевича.

"Объективно и справедливо можно сказать, что все коммунисты честно выполняли свои уставные парт.обязанности. Особенно похвалы заслуживал коммунист Чередниченко Дмитрий. Это был неутомимый труженик – колхозный вожак. Односельчане прозвали его «Митя-паровоз". И он действительно с раннего утра до позднего вечера был в движении. Сам трудолюбивый, не терпел лодырей и разгильдяев. Опытный крестьянин, хлебороб, хозяин земли. Требовательный, но и заботливый о людях. Недостатком его было – низкая общая грамотность, но и с 3-летним образованием умело вёл хозяйство.

Колесников В. И. – хорошо справлялся с обязанностями председателя с/совета. Люди шли к нему в любое время дня со всеми нуждами и вопросами. Всех принимал и посильно разрешал вопросы.

Шкляр – свою должность почтальона выполнял исключительно добросовестно. Почтовая связь была единственной. Телефона не было. Ежедневно в любую погоду на лошадке отвозил на почту в Черноисточинск корреспонденцию и привозил газеты, журналы, письма и посылки. Кроме этого выполнял личные просьбы граждан по покупкам.
Телепнев – один справлялся со всеми торговыми делами. Сам ездил за продуктами и промтоварами, сам грузил и разгружал и честно торговал. Ежемесячно комиссия сельсовета проверяла его документацию, снимала остатки. Недостач не было, не было жалоб на обвесы, обсчёты. Все партийные поручения выполнял аккуратно.

На вопрос о целенаправленности работы партячейки можно ответить кратко – выполнение решений Партии и Правительства по аграрной политике на селе, а более конкретно решений РК ВКП(б) и Райисполкома по с/хоз. производству, заготовкам и различным налогам, подготовке к весенне-посевной кампании. В начале апреля 33 г. был проведен общественный смотр готовности сельхозинвентаря, конной сбруи, семенного фонда, конского поголовья. Обнаруженные недостатки быстро были устранены. В ту весну колхоз своевременно и качественно выполнил план посева зерновых, кормовых трав, овощей. Это была немалая заслуга полевода-агронома Кулакова. Колхоз помог в посеве, посадке картофеля и овощей колхозникам на приусадебных участках, особенно по вспашке земельных участков. Своевременно была проведена уборка урожая, заготовка сена. Здесь привлекалось все население села. На полевой стан доставлялись газеты, журналы, брошюры.

Коммунисты ячейки постоянно помогали сельсовету всех плановых мероприятий хлебозаготовки, контрактации с/хоз. продуктов и особенно сбора различных налогов. Очень туго шло это дело. Давили сверху, и мы были вынуждены ходить по дворам и тоже давить снизу. И всё-таки все обязательства и задания выполнялись в срок. Приезжали разные уполномоченные из Висима, контролировали, повсюду вмешивались, а польза от них была равна нулю. Все радовались, когда проверяльщики уезжали. Раза три за год вызывали на совещания и заседания в райком и райисполком. Поскольку телефона не было, заваливали разными бумажными указаниями.

Все массово-политические мероприятия на селе возглавлялись партячейкой. Например, подготовка к первомайскому и октябрьскому праздникам. В день 1-го мая 1933 г. на площади около клуба и школы состоялся массовый митинг, на котором выступали Колесников В. И. – пред. с/совета, Литвиненко секретарь комсомольской ячейки, я, Шляпников М. И., а после митинга состоялась демонстрация. Исполнялись революционные песни. Вечером в клубе состоялся спектакль «Мышеловка» (автора не помню), подготовленный самодеятельным драмкружком. Позже осенью был подготовлен ещё один спектакль. Вообще следует сказать, что клуб, несмотря на свою внешнюю и внутреннюю невзрачность, не пустовал. Всегда в нём было много молодёжи. Устраивались танцы под гармошку, песни, игры».
«Следует сообщить немножко о комсомольской ячейке. Она была тоже малочисленная – 7–8 человек. Секретарем её был Литвиненко (кажется, Михаил). Хороший комсомолец, отслужил в Армии, готовился для вступления в партию. Бригадир колхоза, депутат с/совета, член исполкома, 24–25 лет... Комсомольцы участвовали во всех делах села и особенно клуба…
Важным, заметным событием в Истории Партии явилась чистка партии в 1932–1933 гг. Прошли эту чистку и наша партийная ячейка в декабре 1933 года. На открытом партийном собрании в клубе с большим количеством присутствующие граждан села каждый из нас выходил на сцену и все рассказывал о себе. Много вопросов, выступления, некоторые лживые, а в основном положительные. Все выдержали этот партийный экзамен, нормально прошли чистку.

На этом закончилась моя деятельность в дер. Бобровке. В январе 1934 г. вызвали в Висимский райком Партии и объявили, что я направляюсь в той же роли в дер. Большие Галашки – в 30 км от Висима. Нашего согласия тогда не требовалось. Объявляли решение, которое должно быть выполнено без рассуждений…»
Комментарии, как говорится, излишни. Здесь следует сказать только, что фамилия комсорга была, скорее всего, не Литвиненко, а распространённая бобровская Литвяк.

Я несколько удивился тому списочному составу партячейки, который приводит Григорий Георгиевич, так как теперешние старожилы Бобровки как-то неуверенно говорят о коммунистах того времени и склонны сейчас считать большевиками и Василия Трофимовича Кузнецова – красного партизана, и Алексея Рухаилыча Корнилова, и Катю-Мальчиху – Екатерину Степановну Камешкову (урождённую Янченко), и Петра Рябова. Основанием для такой бобровской молвы является какое-то участие этих людей в общественной жизни, касательства к власти, к событиям последующего 1937 года. Я переспрашивал у Григория Георгиевича относительно членства в партии Василия Трофимовича Кузнецова, однако Григорий Георгиевич определённо говорит, что Кузнецов если и был партийным, то на учёте мог состоять на Красном Урале или в какой-либо другой сторонней организации.

В качестве комментария к цитированному выше письму, видимо, следует воспринимать и рассказы упомянутого в письме М. И. Шляпникова – заведующего бобровской начальной школы, молодого комсомольца только что окончившего педагогический техникум. В феврале 1989 г. Михаил Иванович с молодым азартом под топоток своего правнука вспоминал и рассказывал мне в Черноисточинске о начале своей деятельности на педагогическом поприще. Рассказывал о том, что бобровский колхоз в представлении молодых комсомольцев являл собою процветающее хозяйство, село – цветущее и зажиточное, бобровляне со своим заметным хохлацким выговором – несравненно мягче, например, черновлян. Такое восприятие Бобровки, колхоза и бобровлян осталось в памяти, несмотря на то, что к 1 мая 1933 года молодых учителей уполномоченный (насколько помнится Михаилу Ивановичу, фамилия уполномоченного, кажется, была Струк) заставил выехать на колхозное поле и боронить прыгающей в снегу по мерзлоте бороною. Уполномоченный заставлял оставить на ночь под открытым всем ветрам хилым навесиком, в снегопад, лошадей и людей с тем, чтобы 1 мая закончить бороньбу и соответствующим образом рапортовать по инстанциям. Только благодаря Мите-Паровозу, который воспротивился этому нажиму и отправил учителя верхом (да в поводу ещё пара лошадей) в село, лошади уцелели, тогда как в эту ночь по району пало много лошадей.

В 1937 году по схеме структуры парторганизаций Кировского райкома ВКП(б) в Елизаветинске числятся только коммунисты-одиночки, хотя в докладе райкома о состоянии партмассовой работы говорится о 12 активистах Елизаветинска, учеба которых не организована [118, стр. 2, л. 15]. Однако в архиве есть протокол в виде карандашных почеркушек от 20.01.1937 г. собрания парторганизации Бобровки. На собрании шла речь об изучении доклада Сталина на XVIII съезде партии. Так вот на собрании присутствовало 3 члена и 2 кандидата партии [98, л. 55] 25.02.1937 г., составлен протокол № 1 собрания, на котором присутствовало 5 человек. Прорабатывались статьи из газеты «Правда». Выступал молодой зоотехник Тохтуев о животноводческой ферме в виде доноса на Калинина, на Чередниченко, приезжих и прочих, как, например, на Курочкину Ольгу – «бывшую дочь раскулаченного отца» [98, л. 56].

23.08.1937 г. составлен протокол опять № 1 собрания (председатель Камешков, секретарь Шабалин), которым одобрено решение РК ВКП(б) от 22.02.37 г. об организации первичной партийной ячейки в с. Елизаветинском [98, л. 59].

03.09.37 г. протокол имеет № 2 – это протокол объединённого собрания кандидатской группы (то есть до сего времени полноценной партийной ячейки в Бобровке не существовало) ВКП(б) совместно с комсомольцами. Присутствовали – Камешков, Шабалин, Соколов и Гореленко (ВЛКСМ), Башмаков (ВЛКСМ). На собрании выступал Постников. Председатель собрания Камешков, секретарь Шабалин [100, л. 60].

01.10.37 г. на собрании присутствовало 6 человек, в том числе представитель райкома Худяков. Видимо, на этом собрании Елизаветинским парторгом была избрана Екатерина Степановна Камешкова [100, л. 61], которую протоколом № 6 от 20.11.38 г. просят снять [л. 77].

По имеющимся протоколам партийных собраний довольно трудно представить реальную деятельность партийной организации Бобровки в это время. Однако для подготовки к празднованию XX годовщины Октябрьской революции создана под председательством Степана Башмакова комиссия, в которою вошли парторг Камешкова Е. С., Гореленко Михаил, от школы Куснерчук М. М., от торгующих Свинкин С., от колхоза Пунтус Николай Тр., от избы-читальни Камешков Мих. Выбрана редколлегия стенной газеты под руководством Соколова: Кузьминых Пав. М., Башмаков Сергей Ив., Куснерчук М. М., Литвяк Ст. Пионервожатой назначена Литвяк Апполинария Фёдоровна.

Принят в комсомол Камешков Василий Николаевич одновременно с предупреждением комсоргу Камешкову М. Я. о плохой работе с заявлениями о приёме в комсомол, председатель собрания Камешкова Е. С., секретарь Башмаков Ст. И. [100, протокол № 7, л. 63].

Возможно, с деятельностью партийной организации Бобровки такого рода в известной степени связаны и некоторые мои детские впечатления. Например, выступления школьников на сцене клуба с самодеятельными монтажами из маршировок под балалайку, пирамид, стихотворных лозунгов и призывов (странно, но песен со сцены я не помню, да и сам не пел, хотя маршировать, прятаться за кулисы и лазать под сцену на таких праздниках доводилось). Сам не помню и никогда ни от одного бобровлянина не слыхивал даже намёка на стенную газету в Бобровке.

Партийное собрание 21.12.37 г., на котором присутствовали Камешкова Екатерина, Шабалин Федот, Соколов Аф., Камешков Мих., Гореленко Мих., Башмаков Ст., реагировало на газетную заметку «В Елизаветинском с/сов творятся безобразия». Речь, вероятно, идёт о корреспонденции в районной газете. Заметку собрание признало неправильной [100, л. 60].

В это время наблюдается рост рядов бобровского комсомола. На собрании 03.01.38 г. присутствовало уже 9 комсомольцев [л. 70]. На открытом собрании 02.04.38 г. [л. 74] слушали отчёт комсорга Ходекиной (Ольга Афанасьевна, фельдшер), комсорга Черкасова (молодой специалист-зоотехник, сменивший ушедшего в армию Тохтуева). С должности пионер-работника сняли Ходекину и заменили её Пресняковой В. П.

С образованием Кировского РК ВКП(б) 26.0й.1938 г. Елизаветинская партийная организация подчинена именно этому райкому [119, л. 5].

02.01.39 г. на партийно-комсомольсокм собрании (присутствовало 6 человек) выступил Комаров (видимо, представитель райкома), который сказал: «что я собрание созываю не случайно, а потому, что партийно-комсомольская организация Елизаветинска разболталась до нета тов Башмаков как комсорг не выполняет своей нагрузки, тов. Камешков как парторг не работает, а кандидаты Соколов Аф. и Гореленко М. не помогают как политически более грамотные..." Работа организации признана неудовлетворительной. Протокол написан химическим карандашом на плохой газетной бумаге [120, л. 1]. Вероятно, отражением этой критики явилось заявление комсорга Башмакова о выходе из колхоза [120, л. 11]. В 1939г. в организации появились молодые большевики-бобровляне Гунов Ф. А. [120, л. 10], Гореленко Мих. [120, л. 31, 44], Камешков М. Я. [121, л. 8], а судя по официальным сводкам. принято в партию с 1937 по 1939 г. с момента возобновления приёма по категориям в Елизаветинске [102, л. 51, 53]:
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Правда, эти официальные документы мне не совсем понятны.

Непонятны расхождения в цифрах, хотя документы составились, скорее всего, в одно и то же время. Неясно, как отражено в этих документах то обстоятельство, что [102, л. 55] в Елизаветинской кандидатской группе был рекомендован в кандидаты неграмотный и непроявивший себя в общественной работе Гунов, а райком отклонил его. Отчёт секретаря парторганизации Елизаветинского сельского совета за прошедший 1939 год [121, л. 10] характеризуется неоднократным упоминанием об успехе бобровского колхоза на ВСНХ (Всесоюзная сельскохозяйственная выставка) и отчётливо выраженным самобичеванием по поводу собственного ничегонеделания. Это время – время интенсивного изучения в кружках «Краткого курса истории ВКП(б)".

Партийно-комсомольская группа Бобровки принимала, вероятно, активное участие в переписи населения, о чём можно судить по сохранившимся фрагментам протокола без дат и подписей, написанных почерком неграмотного человека на обороте обрывков плаката, требующего подпиской на заем третьей пятилетки (выпуск 1 года) укреплять армию и флот. Перепись будет производить Черкасов, которого Чернов предлагает освободить (вероятно, от основной работы) на время переписи [120, л. 2, 4].

Об активности бобровских большевиков можно судить по тому, что закрытое партийное собрание кандидатской группы, на котором обсуждались тезисы доклада Молотова о 3 пятилетке и тезисы доклада Жданова об изменениях устава ВКП(б), продолжалось два дня. Собрание началось 14 февраля и продолжилось с 10 часов утра 15 февраля 1939 г. На собрании должно присутствовать 4 человека, присутствовало трое: Гореленко М. И., Соколов А. Д. и Камешков М. Я.; Камешкова Екатерина С. отсутствует по болезни.

Собранием 20.04.1939 г. в группу принят Гунов Ф. и одобрена рекомендация на парторга партийно-кандидатской группы А. Д. Соколова [120, л. 10]. На собрании рассматривался и вопрос о двадцатилетии освобождения Урала от войск Колчака.

На собраниях иногда присутствовал представитель райкома ВКП(б) Кивокурцев. По-видимому, им написана простым карандашом одна из резолюций собрания [л. 17] на маленьких блокнотных листочках серовато-белой бумаги беглым почерком грамотного человека, обязывающая усилить, расширить, обеспечить..., а также просить РК ВКП(б) воздействовать на отдел связи с целью быстрейшей и бесперебойной телефонной связи Елизаветинска с районным центром.

В протоколах собраний партийно-кандидатской группы при Елизаветинском сельском совете 1939 года отражается вся противоречивость тогдашней обстановки в Бобровке. С одной стороны говорится о подготовке бобровских колхозных экспонатов на Всесоюзную Сельско-Хозяйетвенную Выставку и одновременно о крайне неудовлетворительном проведении посевной, о нехватке в колхозе кормов [120, л. 20]. Или, например, к протоколу от 03.10.39 г. [л. 43] приписан другим (химическим) карандашом и другим округлым учительским почерком раздел о выборах в местные советы и постановление: закончить подбор кандидатур в комиссию к 07.10.39 г. и просить РК ВКП(б) о воздействии на оргкомитет о посылке судисполнителя для изъятия дома у т. Юдинцева по решению суда для участковой комиссии.

20.10.1939 г. на партийном собрании Бобровки присутствует 4 члена ВКП(б), 3 кандидата в члены и 4 комсомольца [120, л. 46; это первый протокол на стандартном бланке с типографской шапкой].

На собрании 29.02.40 г. бобровские коммунисты рассматривают отчёт парторганизации с апреля 1938г по 27 февраля 1940 г. За это время Черкасов – зоотехник – переведен из ВЛКСМ в кандидаты члена партии, Филип Гунов – председатель сельского совета – принят в кандидаты, Михаил Гореленко – председатель колхоза – из ВЛКСМ в кандидаты, Афонасий Соколов – бригадир – из кандидатов в члены. Секретарем парторганизации в это время является А. Соколов. Среди коммунистов упоминается П. Бибикова, которая однажды была председателем закрытого партийного собрания 22.04.1940 г. [121, л. 18].

В упомянутом отчёте критикуется комсомольская организация, члены которой «комсомольцы Камешков Василий и Сергей, Башмаков Степан записались в кружок по изучению «Краткого курса", а кружок не разу не посещали а также и другие комсомольцы за исключением Башмакова ...Со стороны комсоргов Беляева, Черкасова, Башмакова не уделялось внимания”…В отчёте говорится также, что стахановцев среди коммунистов нет, что ”в весеннюю посевную компанию беспартейный бригадир Пунтус Василий и Крутик Фадей сорвали мероприятие в стахановском движении и отменили дневную премию и переходящий красный флажок и что повлияло на затяжку весенне-полевой компании".

В сфере внимания парторганизации находится и деятельность пекарни, заведующую которой Трубину обязывают улучшить качество хлеба и отношения с сотрудниками [121, л. 21]. Парторганизация заслушивает на своих собраниях комсоргов, которые то жалуются на комсомольцев [Сергей Башмаков, л. 21], что они не включились в сев, то требуют [Ходекина, л. 28, 13.09.40 г.] обязать комсомольцев выйти на молотьбу на 3–4 дня после основной работы и в выходные дни.

01.09.1940 г. в Елизаветинской первичной партийной организации (колхоз) числится 3 члена и 3 кандидата [122, л. 53], а принято в члены ВКП(б) с 01.03.40 г. по 30.11.1940 г. – один человек [л. 158].

Секретарь партийной организации А. Д. Соколов докладывает Висимскому РК ВКП(б), что выделенные Елизаветинску облигации Осовиахима распределены: колхозу (50 чел.) 180 руб., школе (13 чел.) – 109 руб., боксы /?/ (19 чел.) – 70 руб., сельский совет (6 чел.) – 26 руб., пекарня (4 чел) – 15 руб., всего 82 чел. – 400 руб.; в банк сдано 223 руб. [122, л. 85].

О внутрипартийной жизни бобровской организации в предвоенные годы можно составить некоторое представление по следующим сохранившимся в архиве документам. Например, протокол № 4 партсобрания 17.02.1941 г. [123]. Присутствовало 4 члена из 5 – один с опозданием, и один кандидат из двух (одна самовольно отсутствовала). Председатель собрания Соколов А. Д. Секретарь собрания Гунов Ф. А., однако длинный протокол написан черными чернилами на неровных четвертинках серой оберточной бумаги явно не почерком неграмотного Филипа Афанасьевича. Обсуждались итоги VI пленума обкома и райкома ВКП(б) о партдисциплине. «Партсобрание решает 1) За неоднократную неявку на кружок, за отвод из членов правления секретаря парторганизации тов. Соколова (на общем собрании, на котором избиралось правление колхоза, Соколов отсутствовал по не указанной в данном протоколе причине), за неявку на райпартакив, за неявку на партсобрание, за поездку на свадьбу на колхозной лошади вновь принятым колхозником тов. Гореленку дать выговор и записать в личное дело». [123, л. 9].

Или такие документы [124, л. 78–81].

«Нач-ку райотдела милиции тов. Шевякову

р. п. Висим.

Висимский РК ВКП(б) присем препровождает заявление секретаря парторганизации тов. Соколова с просьбой расследования фактов подбора материалов гр-м Юдинцевым (на общем черном фоне машинописи фамилия Юдинцева напечатана фиолетовым цветом. – Г.Ч.) на секретаря парторганизации Соколова и его жену.

РК ВКП(б) просит вас расследовать указанные факты в заявлении Соколова. О результатах сообщить РК ВКП(б) к 01.05.41 г.

Зав. оргинструкторским отделом Худяков"

«Копия. В Елизаветинскую парторганизацию. Заявление. Прошу парторганизацию рассмотреть моё заявление. Здесь у нас на селе и ещё орудует враг. Подобрали под нас с женой крепкий материал как над секретарем парторганизации и председателем с/с по старой злобе Юдинцева из дома, которого выселили с помощью органов 2 часа, который невыходил из дома 2 года. Согласно решения суда и остальные тоже по злобе из за отрезков усадов и т. д. и что привлек к ответственности. За разбитие окон в клубе тоже и за родственников угрожали, что вам этот номер непройдет тоже попадет туда. Так оно и получилось. Они ходили по селу с подписным листом подговаривали людей, что бы подобрать материал под мою жену. Так они и устроили. И они говорят подберем материал под Соколова /с корнем/ выдерем его из Бобровки возмите во внимание как в таковом положении могу вести партработу и советскую.

Прошу парторганизацию дать о них материал, что эти за люда в Обл. суд, что бы они убедили в чем тут дело и кто ведет агитацию против меня и жены. Вчем прошу встать с ходатайством перед Обл. судом. А.Соколов. 04.04.41 года." Верно: подпись.
"Секретарю Висимского РК ВКП(б) тов. Разину С. С.
Работающий в Елизаветинске секретарем первичной парторганизации и председателем сельского совета тов. Соколов находится в тяжёлом моральном положении.

Причины этому следующие.

2–3 апреля 1941 г. в Елизаветинске проходило судебное заседание народного суда который разбирал дело по обвинению Соколовой (жены Соколова) якобы за произведенные ею наценки на товары. По решению суда Соколова осуждена на 6 лет которую и взяли тотчас же под стражу.

Семейное положение Соколова – 4 детей 2 учится в школе и двое не учатся младшему ребенку 3 года.

В настоящее время в доме Соколова сплошной плач, а сам Соколов недалек от помешательства.

Все это дело пошло с того что вскоре после поступления на работу продавщицей в магазин золотопродснаба в Елизаветкнске Соколова не разобралась хорошенько в ценах на ярлыках продала один мужской костюм на 30 руб дороже но потом сверив цены со счётом обнаружила что она ошиблась и чтобы исправить ошибку она эти 30 руб. возвратила обратно.

Вот этот то возврат денег послужил сигналом к походу против её, а также нужно думать и против Соколова как преседателя с/совета.

К этому было сфабриковано (неразборчиво) что она якобы делала наценки на брюки переведенные из магазина золотоскупки (это на суде не подтвердилось).

Инициаторы всего этого дела Корнилов (Рафаилыч), Юдинцев (у которого по инициативе Соколова по суду отобрали дом в котором сейчас находится с/совет), Пунтус (приписано синим карандашом: «Василий Никонович») исключённый ранее из ВКП(б) и вышедший из колхоза и другие. Со стороны этих элементов были использованы всяческие гнусные приёмы подбирания свидетелей путем спаивания вином обмана что показано на суде большинством свидетелей спуталось, а один нацмен прямо сознался что его подговорили пьяного (приписано синим карандашом: Пунтус Вас. Ник.). Судья конечно этого всего не учёл.

Кажется несколько странным что эту Соколову судили как какого особенно опасного преступника даже не разрешили взять её на поруки. Тогда когда главным элементом фигурировали эти злополучные 30 рублей не сознайся она в возврате этих денег значит не за что бы было судить.

Считаю нужным чтобы РК ВКП(б) потребовал бы от органов юстиции разобраться в этом деле не допущено ли здесь ошибки.

А. Кивокурцев».

Этот документ написан химическими чернилами на голубовато-грязно-серой оберточной туалетной бумаге, на двух листах. Продолжен текст синим карандашом, похоже, тем же почерком: «Юдинцев Белоэмигрант отец его раскулаченный. Пунтус Вас. Ник. Исключенный из ВКП(б) в 1933 г. за присвоение государ имущества был осуждён. Курочкин Гаврило Выходец из колхоза жена дочь скупщика платины Кузьминых Лидия с которой были взяты 30 рублей больше (за костюм) На суде на вопрос «злоумышленно ли Соколова взяла с тебя деньги 30 руб за костюм» Кузьминых ответила что конечно не умышленно.

Судья Молчанова во время судебного заседания сказала, что если изменить статью то нужно привлекать к ответственности 15 чел. Свидетелей».
В это предвоенное время в Бобровке действовал единый политдень, в который коммунистам не разрешалось выезжать из Бобровки.

На 01.10.1941 г. в Елизаветинской первичной партийной организации числилось 3 члена и 1 кандидат. Секретарь организации – Соколов [125].

В 1 квартале 1943 г. в Елизаветинске числится кандидатская группа ВКП(б) из одного члена и одного кандидата, без секретаря [126]. На 18.08.1943 г. кандидатов в члены ВКП(б) не числится [л. 204]. Не числится парторганизации в Бобровке и на 01.07.1945 г. [л. 224]. В 1944 г. в списках появилась парторганизация Елизаветинского МЛП (Механизированный Лесной Пункт), в которую принято 2 кандидата и 4 члена ВКП(б), всего 6 человек [????, л. 244].

Протоколов Бобровской партийной организации военного времени в архивах я не нашёл.

Послевоенные коммунисты Бобровки

В 1953–54 годах территориальной партийной организации как таковой в Бобровке не было. Коммунисты состояли на учёте в партийной организации колхоза, секретарем которой был В. Ф. Гореленко. В ней числились Камешков Иван Григорьевич, Гунов Филип Афанасьевич, Литвяк Александр Семёнович, Саканцев Дмитрий Терентьевич, Гореленко Михаил Ильич, Свинкина Агриппина Софроновна, Чудинов Григорий Михайлович (председатель колхоза), Башмаков Николай Васильевич.
В ноябре 1957 года обобществленное сельское хозяйство Бобровки было взято на баланс подсобного хозяйства № 1 ОРСа (отдела рабочего снабжения) НТМК (Нижне-Тагильского металлургического комбината). В это время (как сообщает Александр Прокопьевич Стародубцев) существовала партийная организация как в собственно подсобном хозяйстве, основная база которого была в Шайтанке, где было 13 коммунистов (секретарь А. П. Стародубцев), так и в Бобровке, где было 11 коммунистов. Секретарем бобровской партийной организации был Аркадий Яковлевич Костицин. К моменту слияния хозяйств и парторганизаций два бобровских коммуниста перешли на учёт в гортоп. Секретарем объединенной парторганизации стал А. П. Стародубцев, член КПСС с февраля 1941 года (секретарем первичной партийной организации проработал в общей сложности 22 года).

В 1961 года на учёте в объединенной парторганизации из Бобровки числились, как пишет Александр Прокопьевич, Литвяк А. С., Башмаков Н. В., Гореленко М. И., Костицин А. Я., Масленников Иван Александрович, Саканцев Д. Т., Гунов Ф. А., Кузнецов А. Н., Катаев Александр Демидович, /?/директор школы, Гореленко В. Ф.

Партийные собрания первое время проводились объединение, то есть один раз в Бобровке, следующий раз в Подсобном хозяйстве. В последующем из-за удаленности этих населенных пунктов собрания, которые были один раз в месяц, стали проводить раздельно по отделениям с одинаковой повесткой дня. Заседания бюро проводились только в подсобном хозяйстве. Из вышестоящего партийного руководства на собрании первичной организации за время секретарства Александра Прокопьевича был однажды Качусов В. А. – секретарь районного комитета КПСС. Отчётно-выборные собрания проходили только общие, объединенные, в Шайтанке. Копии протоколов собраний для отчёта высылались в райком.

Александр Прокопьевич пишет, что на собраниях активность обычно проявляли А. Я. Костицин, Ф. А. Гунов, М. И. Гореленко, Н. В. Башмаков. Партийную учебу по Бобровскому отделению проводил Н. В. Башмаков, по подсобному хозяйству Г. В. Иванов. В общественной деятельности несколько выделялись своей активностью Ф. А. Гунов, А. Я. Костицин, А. С. Литвяк, Н. В. Башмаков.

Взаимоотношения партийной организации с советской властью, с сельсоветом выяснить мне не удалось. Александр Прокопьевич писал, что они «были нормальными».
ДЕРЕВЕНСКОЕ ХОЗЯЙСТВО И ЗЕМЛЯ

Бобровка – деревня Черноисточинского завода

На чьих землях возникла Бобровка? Известно, что ещё в ХVШ веке земля Урала считалась ясашной, принадлежавшей вогулам. К началу XIX века после расследования представительной комиссией под руководством Карла Фёдоровича Модерахова лесных дач, в пределах которых находились посессионные горные заводы Демидовых, вогульские земли перешли в разряд государственных, казенных. Однако на картах 1820 года посессионные заводы показаны ещё на кортомленных, то есть арендованных у вогул землях. Сотрудник Нижне-Тагильского музея-заповедника Т. В. Камшилова указывает на существование договора первой половины XIX века, по которому один вогул сдает в аренду земли, доставшиеся ему от предков. Граница арендованной земли согласно договору проходит от горы Острой на северо-запад по Черной речке, то есть Черноисточинский завод, включая и принадлежащую ему деревню Бобровку, расположенные на правобережьи Черной речки, в это время находятся уже за пределами арендованной у вогула земли, то есть уже на государственной, казенной земле.
Вновь водворенные крестьяне Шептаковской вотчины не сразу начали обрабатывать земли под пашни вокруг Бобровки. В рапорте о постройке деревень [33] говорится, что в 1833 г. «для хлебопашества и для травы поблизости оной, деревни имеются обширные горевые места, которые остаются свободными».
Относительно обширности пригодных для хлебопашества земель около Бобровки говорить трудно. Для иллюстрации сего привожу «Обозрение деревень и благосостояния жителей в округе Н-Тагильских заводов, учиненных по ордеру управления от 30 мая 1843 г.» помощника секретаря Якова Никитича Горелова. Он пишет [34, стр. 59]: «...Из Черноисточинского завода отправился я в Елизаветинскую деревню вместе с кассиром, который тогда ездил для раздачи денег крестьянам. На 9-й версте большой дороги, оставив экипаж, пересели мы на верховых и поворотили в сторону, по тропе пустились в деревню. Через несколько вёрст открывается эта деревня, за которою возвышается Урал и по нем представляются обширные гари, причинённые пожаром 1842 года, от которого едва было не сделалась жертвой подобно Висимо-Шайтанскому заводу и деревня Елизаветинская. Урал в летнее время служит пристанищем беглых, которые так беспокоят уральский край в здешней округе, пускаясь на грабежи и разбой.

Елизаветинская деревня лежит на речке Бобровке в горах, от того, вероятно, климат здесь подвергается ощутительным переменам. В летнее время после жаров неожиданно может холод, так например прошедшим летом в конце июня месяца был такой мороз, что решительно погубил все овощи в их огородах, в других местах и даже в Черноисточинске в то время хотя тоже был мороз, но гораздо слабее и вреда на огородах не причинил. Так случается там ежегодно не по единому разу по уверениям жителей и кроме луку никаких овощей не родится.

В деревне присутствовал я при раздаче денег кассиром. Судя по тому кто сколько получит денег видно состояние крестьянина, многим за вычетом за выданный провиант не приходится нисколько на руки, но другие, которые работают семьей, зарабатывают порядочные суммы, так например есть такие что получают по 25 руб. на руки, в выписку; – семейства, в которых не один работник всегда зажиточнее; но что и у переведенцев по примеру заводских крестьян заводится обычай неуживаться вместе, чуть сыновья подрастут и женятся, то и стараются отделиться. От этого будучи и без того недостаточного состояния они ещё более беднеют, особенно когда начинает умножаться семейство. Родителей же своих оставляют без помощи. Полезно было бы запретить делать раздел без крайней необходимости».

На полях этого рапорта есть пометы другими чернилами и другим почерком:
– «приготовить выбрать им за несколько верст долину хоть близь Черноисточинска и сделать общий огород для овощей».

– «вывод из суждений».

В архивном деле много черновиков и почеркушек. В одном из вариантов имеется продолжение цитированного отрывка (л. 71): «..раздел без крайней необходимости, то есть чтоб семейства считались не разделенными не только на бумаге: но и на самом деле жили б вместе».

«Присутствуя при раздаче денег для меня интересно было видеть какой почёт оказывали рабочие кассиру, когда имеют в нём нужду. Деревенскому пастуху нужно было пособрать с жителей часть денег за лошадей и коров, которых он пас, и поэтому он так был предупредителен, что приехал ещё на Черную встретить и проводить расходчика и дорогою частенько заводил умильную речь, – нельзя ли де батюшка сделать такую милость помочь пособрать должишки. Впрочем должно отдать благодарность кассиру, жители им очень довольны, что хорошо расчитывает, чему я был свидетель».
На полях одного из черновиков (л. 88):

«Народонаселение... как деревень как и заводов разделяется на коренных жителей или старожилов и на переведенцев. Самая старая из наших деревень есть Горбунова, построенная в 1725 году, потом деревни Галашки 1 и 2 впрочем об основании которых неизвестно когда они основаны (не имеется достоверных сведений) ибо куплены они Г.Никитою Акинфиевичем Демидовым у Графа Строганова вместе с Галашкинской дачей в 1782 году. Третья Галашкинская деревня построена в 1740 году, после того (1771) устроена Усть-Уткинская пристань взамен прежней бывшей на Сулеме. Затем основаны деревня Северная и Нелоба (1782). Впоследствии (1807) для переведенных крестьян построены деревни Никольская, Акинфиевская, Черемшанка, Елизаветинская и Павлушинская; наконец в новейшее время (1826) выстроены деревни Шиловка (ныне село Воскресенское), Анатольевская, Опытный Хутор (1830), Аврорина (1836) и значительно распространены деревни, основанные в 1807 году».

Следует указать, что летом 1843 года была вновь выстроена деревня Павло-Анатольская – теперь Захаровка – для тринадцати семейств из числа погоревших жителей Висимо-Шайтанского завода [43, л. 79].

Беспокойство заводоуправления относительно благосостояния жителей можно видеть и в том, что Канцелярия Управления Нижнетагильских заводов 12 апреля 1844 года циркуляром № 555 уведомляет Черноисточинскую контору о предоставлении отчётов о посевах и урожаях хлеба и картофеля и просит «означать причины, которые имеют влияние на рост картофеля, также означать увеличенное разведение его кем либо из жителей, но особенное усовершенствование в посеве или хранении картофеля» [66, л. 124].

Отмена крепостного права

О том, сколько земли было в распоряжении бобровлян «при отграничении усадебного участка, поступившего безвозмездно в постоянный надел мастеровым, вышедшим из крепостной зависимости Черноисточинской волости Елизаветинского общества, деревни Елизаветинской Бобровки тож, в даче Пермской губернии, Верхотурского уезда Нижнетагильских заводов из владения Камер-Юнкера Двора Его Императорского Величества Павла Павловича Демидова» [177] привожу хотя и длинную, но интересную выписку из этого документа.

«Межевание учинено... в 1865 году Мая 6 дня, Землемером Верхотурского и Ирбитского Мирового Съезда Михайловым.

Внутри отграниченного участка, по нынешней мере и по исчислению земли состоит под селением и огородоми сорок десятин триста две сажени; под господской площадью: тысяча семьсот семьдесят сажен; под улицами и переулками шестнадцать десятин двадцать четыре сажени; под речкой Бобровкою тысяча пятьдесят сажен. А всего удобной и неудобной земли: пятьдесят семь десятин семьсот сорок шесть квадратных сажен; а за исключением неудобных мест, осталось одной удобной земли: сорок десятин триста две квадратных сажени. По 27 и 41 ст. Местного Положения для Великороссийских губерний во владении Г.Землевладельца Демидова и мастеровых, вышедших из крепостной зависимости состоят: улицы, переулки и скотопрогонные дороги; на основании III отдела 5 пункта уставной грамоты, также и водопой; по 6 пункту того же отдела уставной грамоты площади остаются в непосредственном распоряжении одного только Г.Заводовладельца Демидова. Затем в действительном владении мастеровых, вышедших из крепостной зависимости ...состоит земли: сорок десятин триста две квадратные сажени. На сем числе во время отмежевания означенного участка в поселении состояла: деревня Елизаветинская, Бобровка тож; в ней по последней ревизии мужеска пола двести девять, женска пола двести тридцать две души: а ныне на лицо: Дворов 86, в них мужеска пола 237 и женска пола 271 душа. Ситуация на плане нанесена с плана, утверженного Уральским Горным правлением. Масштаб: в одном Английском дюйме 100 сажен».

К сожалению, на плане названий улиц нет. Непонятны условные обозначения. Елизаветка речка названа Бобровкой речкой. Похоже, что плотинка прудка показана по Зелёной улице и прудок, как я догадываюсь, совсем маленький. Видимо, современный прудок построен позже. Горизонталей рельефа на плане нет.

Выход из крепостной зависимости регламентировался уставной грамотой, особенной для каждого сельского общества, однако такой грамоты для Елизаветинского общества я в Государственных архивах Свердловской и Пермской областей не нашёл. Вероятно, в этой грамоте много общего с уставной грамотой Черноисточинского завода [205].

Из-за большого объёма (в деле со всеми приложениями 88 листов) я не привожу этот интереснейший документ в надежде, что сумею найти уставную грамоту собственно для Елизаветинского общества. Возможно, что относительно уставной грамоты Елизаветинского сельского общества что-нибудь есть в большой статье Г. Замятина «Уставные грамоты и их исправление в Пермской губернии", опубликованной в №№ 8, 10, 11, 13, 17, 27, 35, 39, 40, 44, 51, 55, 56, 57, 63 и 65 ежедневной екатеринбургской газеты «Рудокоп" в 1898 году [206]. Однако эта газета оказалась для меня за пределами досягаемости – она сохранилась только в отделе газет Российской национальной библиотеки (141400, Московская обл., Химки-6, ул. Библиотечная, 15) и библиотеке им. Салтыкова-Щедрина (191069, С-Петербург, ул. Садовая, 18) [207].

Здесь следует отметить, что по данным Л. А. Трефиловой [208] уставные грамоты составлялись без участия населения, заводовладельцы уменьшали сведения о землепользовании населения, чтобы сохранить права на эти земли. Так, по уставным грамотам в пользовании мастеровых Нижне-Тагильских заводов 46698 десятин, а десятью годами ранее по съёмке 1851 г. угодья населения определялись в 70426 десятин. Как и уставную грамоту Елизаветинского общества, мне также не удалось увидеть материалы съемок 1851 г. Не довелось мне видеть и Горный устав, по которому мастеровому полагался земельный надел в 2 десятины на душу мужского пола, а работнику, связанному с использованием конных работ – 5 десятин на душу мужского пола [208, стр. 225]. Этот же автор приводит расчёты Нижнетагильского заводоуправления за 1847 год, из которых следует, что в год для лошади требовалась 35 копен сена, для коровы – 20 копен, а для мелкого скота – 5 копён сена весом по 5 пудов копна.

Уместно отметить также, что перед выходом из крепостной зависимости в Бобровке, судя по ведомости, представленной в полицейское управление [38, л. 75об] в 1858 г. посеяно картофеля 380 и собрано 360, а в 1859 г. посеяно на полях 80, в огороде 270 и собрано на полях 450, в огороде 1410 (вероятно, пудов). По ведомости о числе скота за 1859 г. (л. 100) – числится лошадей 81, рогатого скота 145, овец простых 127, овец тонкорунных нет (а в Черноисточинске 2 овцы есть), свиней 27.

Отмена крепостного права дала возможность пригнанным вотчинным крестьянам заняться своим привычным делом, делом своих предков – хлебопашеством на пригодных к хлебопашеству землях с подходящим климатом. В архиве сохранилась «Роспись людям желающим переселиться на хлебопахотные места из Черноисточинской волости в 1863 года" [209, л. 37–40]. Из Елизаветинского сельского общества отправились по данным им паспортам Степан Герасимов Мокеенок, Илья Иванов Кленной, Никифор Тимоф Крутик, Иван Лукоянов Пунтус, Михайло Андр Купреев, Лаврентий Роман Демиденок, Василий Ефимов Лычик, Никита Павлов Купреев, Григорий Сергеев Слюнченок, Михайло Тимоф. Пунтус, Кондратий Гаврил. Панченок, Сергей Семёнов Коваленок, Иван Гурин Кулаков (13 уехало).

Желающие переселиться: Кирило Елисеев Курочкин, Спиридон Михайло Гореленок, Степан Демид Слюнченок, Екатерина Емельян. Гунова, Авдей Ларион. Чеботка, Клим Данил. Янченок, Василий Викулов Сараменок, Сергей Андр. Коваленок, Астифей Иванов Ильюшенок, Степан Самсонов. Шарый, Алексей Ильин Струк, Артемий Евдоким Пунтус, Емельян Аверьян Казарец /умер/, Степан Гурьев Шкляр /умер/, Степан Ильин Гореленок, Михайло Ильин Рак, Калина Минин Коваль, его сын Павел Кал., Ермолай Андр. Юдин, Евмен Демьян. Литвяк, Меркул Наумов Крутик, Никита Иванов Литвяк, Иван Самсон. Бездетка, Абрам Абрамов Коваль, Василий Фёдор Чередниченко, Веденей Иванов Пунтус, Кондратий Демид. Федорцов, Михайло Григор. Чайка, Максим Савельев Красиков, Ефим Ерофеев Луговский /30 желающих/.

Каких-либо легенд относительно тех, кто после освобождения ушёл из Бобровки на хлебопахотные места, я не слышал. Однако в списке желающих я вижу многих, которые были похоронены в глубокой старости на бобровском приходском кладбище или потомки которых жили и работали в Бобровке. Приведу некоторые данные.

Дочь Кирила Елисеева Курочкина Феврония – моя прабабушка – 18 лет венчалась 16 января 1866 года в Петропавловской церкви Черноисточинска с моим прадедом Иваном Григорьевичем Чайкой девятнадцати лет [149, часть 1, л. 193]. Екатерине Емельяновой Гуновой (моя другая прабабушка, о ней речь идёт ниже) во время составления упомянутого списка было десять лет. Моя двоюродная тётка Валентина Кирилловна была замужем за Василием Романовичем Гореленко – внуком Михаила Спиридонова Гореленка. Потомки Клима Янченко известны в Бобровке были под прозвищем «Клименята». Дети Артемия Евдокимова Пунтус – Авдотья Артемьевна и Марк Артемьевич жили по соседству с нами, я их помню старыми людьми. Моя двоюродная тётка Любовь Афанасьевна урождённая Гунова, овдовев, вышла замуж за Степана Михайловича Юдина – внука Максима и правнука Ермолая Андреева Юдина. Егор Иванович Пунтус, который жил в нашем доме, – внук Никанора Егоровича внука Веденея Иванова Пунтус. Михаил Григорьев Чайка – старший брат моего прадеда – дожил до старости в Бобровке и похоронен на приходском кладбище 4 января 1911 года. У него была большая семья и одна из его дочерей Екатерина была замужем за Яковом Кузьмичем Казарец – внуком Емельяна Аверкиева Казарец, также числившегося в списке желающих переселиться на хлебопахотные места.

Так что очень похоже на то, что никому из желающих (по крайней мере большинству) так и не удалось получить паспорта и уехать из Бобровки на благословенные хлебопахотные места. Не удалось преодолеть противодействие Нижне-Тагильского заводоуправления. Не помогло и вмешательство судебных инстанций. (Например, в постановлении Мирового Посредника 1-го участка Верхотурского уезда от 12 декабря 1869г. говорится о несостоятельности аргументов заводоуправления против предоставления мастеровым возможности переселения на хлебопахотные свободные государственные земли Челябинского уезда, Уфимскую и Оренбургскую губернию).

Поземельное устройство начала ХХ века

О состоянии земельного хозяйства Бобровки в самом начале XX века можно с достоверностью и надежностью судить по материалам детальных (масштаб в Английском дюйме 100 сажен) съёмок земельных угодий [211, 38 листов подлинных планшетов] с указанием владельца каждого участка пашни и сенокоса, степень залесённости сенокоса и некоторых других особенностей сельскохозяйственных угодий. Здесь же приводится [39, на 43 листах] «Алфавитный имянной список домохозяевам села Елизаветинскогого /Бобровка/ Черноисточинской дачи. 1903г." Судя по этому списку всего в пользовании населения села Елизаветинского 1195,50 десятин, в том числе пашни 36,83 и сенокосу 1158,67 десятин.

Следует отметить, что в опубликованных «Материалах к оценке земель Пермской губернии" [212] приведены несколько иные данные. Елизаветинская община и общество числится под номером 114, № описания 614 (стр. упомянутых материалов 33), № владения общий по уезду 376, № владения по учётной даче 225. Разряды крестьян и сословия владельцев б.м. и с.р.п.з. (непонятые мною сокращения).

	Количество земли по данным статистического бюро [стр. 237]
(казенных десятин)

	Усадьба
	Выгон
	Залежь
	Пашня
	Покос
	Лес,

кустарник
	Итого

	23,7
	–
	2,0
	42,7
	1040,5
	–
	Удобной
	Неудобной
	Всего

	
	
	
	
	
	
	1108,9
	–
	1108,9


Черноисточинская дача посессионного владения по этим материалам числится под № 22, а Нижне-Тагильская – 21.

В этой же связи представляет интерес книга заведывающего поземельным устройством на казенных и посессионных заводах Урала К. Д. Понюшева, 1917, на которую ссылается Быстрых Ф. П. [213, стр. 94–103], но мне эту книгу не удалось найти.

Судя по упомянутому алфавитному списку, распределение сенокосов и пашни по хозяевам следующее (цифра в скобках указывает количество пашни в десятинах):

Домохозяева, имеющие в своем владении менее 1 десятины угодий: Боровков Ив.Сав., Гореленко Ив.Лук.., Гореленко Пав.Вас., Гунова Анна Андр., Евдокимов Игн. Ник., Камешков Дм.Пол., Камешков Ник.Ильин, Коваленок Иван Алек., Кузнецов Ив. Л., Купреев Никон Г., Купреев Фед.Дм., Литвяк Александра Т., Масленников Фёдор Е., Неруш Роман Ив., Раков Козьма Фед., Шары Аристарх С., итого 16 домохозяев.

Домохозяева, имеющие в своём владении. 1–2 десятины угодий: Березин Дм. Ив., Березин Илья Павл., Бородин Петр Павл., Гореленок Ив. Алекс., Гореленок Пётр Ив., Кулак Егор Ив., Кулак Никита Аф., Литвяк Никон Тр., Николай Ив., Фёдор Тр., Никифоров Ан. Ос., Сараменко Вас.Викт., Шурыгин Ив.Фед., Шурыгин Фед. Аф., итого 14 домохозяев.

Домохозяева, имеющие в своем владении 2–7 десятин угодий: Башмаков Григ. Гавр., Башмаков Григ.Павл., Бездетков Григ.Сав ., Березин Ив. Фед., Березин Ник. Фед., Боровков Прокоп Ив., Бородин Илья Павл., Бородин Кирил Фед., Гореленок Ефим Ив., Гореленок Мих. Сп., Гореленок Роман Мих., Гореленок Филип Мих., Горелов. Григ.Ник., Гущин Дм.Андр., Доможиров Козьма Пах., Евдокимов Трофим Н., Ильюшенок Пав. Арс., Камешков Григ.Алекс., Камешков Ив.Алекс., Камешков Ив.Фил., Камешкова Марфа Н., Камешков Мих.Полик., Камешков Осип Полик., Камешков Яков Алекс., Коваль Алексей Гр., Коваль Козьма Павл., Коваль Никита Анат., Коваль Никол.Евсеев, Коваль Павел Кал., Коваленок Ив.Серг., Коваленок Прасковья Мер., Кленных Дарья Ст., Красяков Илья Павл., Красяков Козьма Павл., Красяков Павел Павл., Кузнецова Марфа К., Кузнецов Павлин Ф., Кузнецов Фёдор Л., Кузьмин Егор Ив., Кулак Вас.Фед., Кулак Фёдор Ив., Купреев Гавр Ив. /0,76/, Купреев Ив.Дм.ст., Купреев Ив.Дм.мл., Курочкин Ек.Як., Курочкин Ермолай Ст., Курочкин Фёдор Як., Курочкин Яков Филат., Луговских Ив.Ив., Литвяк Игнат Евл., Литвяк Григ.Фед., Литвяк Егор Триф., Литвяк Андрей Триф., Литвяк Никита, Панченко Иван Никон., Пунтус Вас. Фед., Григ. Гр., Егор Веден., Иван Лук., Мария Кал., Никон Гр., Семён Макс., Яков Гр., Яков Егор., Раков Гавр.Фед., Селезнев Ив.Ив., Солдатов Сем. Ив., Сараменко Ив. Игн., Чайко Мих. Григ., Чайко Капитон Мих., Чайко Семён, Чередниченко Вас. Ф., Чередниченко Ив. Вас., Шубин Петр Вас., Шурыгин Викул Фед., Шаренго Филип Як., Шкляр Егор Ст., Шары Филипп Як., Юдин Максим Ер., Янченко Як. Як., Степан Як,, Тимоф.Гр., Никита Герас. итого 83 домохозяина.

Домохозяева, имеющие в своем владении 7–10 десятин угодий:

Бездетков Тер.Григ., Бородин Вас.Ст., Гореленок Андр. Матв. младший, Гореленок Петр Спир., Камешков Марк С., Камешков Поликарп А., Коваль Дм.Анат., Коваль Петр Гур./1,54/, Казарец Яков Коз., Купреев Ефим М., Купреев Ив.Мих.., Купреев Ив.Ник., Курочкин Затей Фил., Ив.Фил., Кузьма Ф., Пунтус Антон Мих./2,06/, Козьма М. , Мих.Як., Петр Егор., Федорец Фёдор Фил.,/0,85/, Чайко Алексей Мих., Чередниченко Михей. Вас., Чередниченко Петр Мир., Шаренко Никол.Ар., Шкляр Емельян Ст., Янченко Яков Як., итого 27 домохозяев.

Домохозяева, имеющие в своем владении 10–15 десятин угодий: Гореленок Андр. Матв. старший, Горелов Ник. Ильин, Гунов Савелий Т., Демиденко Мих. Л., Зонов Флегонт Дав. /0,58/, Ильюшенок Ник. П., Камешков Ефим Пол., Коваль Сергей А. /0,46/, Коваленок Алексей С., Крутик Фёдор Анф., Кузнецов, Леон Ром., Кузнецов Яков. Ром., Кулак Аф. Фед., Клусов Самсон П., Масленников Егор А./2,60/, Новокрещенных С. И., Панченко Максим К., Пунтус Никонор Ег., Пунтус Яков Евд., Сараменко Ник. Вик., Юдин Ефим Андр., Юдинцев Як. П., Янченко Никита Григорьев, итого 23 домохозяина.

Домохозяева, имеющие в своем владении 15–20 десятин угодий: Курочкин Фёдор Кир., Пунтус Артемий Евд., Чайко Вас. Мих., итого 3 домохозяина.

Домохозяева, имеюшие в своем владении более 20 десятин угодий: Гунов Ив.Тер. /в том числе 5,84 дес. пашни/ – 26,82 дес., Гунов Сысой Андр. – 23,81, Крутик Меркурий Hay. – 22,00 /2,89/, Крутик Семён Никиф. – 28,03, Неруш Ив.Пав. – 27,79 /1,63/, Струк Ив.Алексеев – 39,63/3,40/, Чайко Ив. Григ. – 24,90, итого 7 домохозяев.

Здесь следует упомянуть также, что некоторые бобровляне имели сенокосы на планшетах 237, 238 и 239, которые находятся в пределах Нижне-Тагильской посессионной дачи, вероятно, в Уралах далеко на севере от Бобровки; граница между дачами проходит строго в широтном направлении менее чем в трёх верстах севернее Бобровки [214]. Площадь дальних покосов в общей сложности составляла не более 50 десятин, в том числе у Гунова Ив. Тер. 16,90, а у Неруш Ивана Павловича – 2,23 десятины.

Из приведенных материалов следует, что почти половина бобровлян (около 48% домохозяев из общего числа их 173) имела угодий порядка 2–7 десятин, что при более или менее урожайном годе давало сена для прокорма одной-двух коров или лошадей. Пашни эти домохозяева в то время почти не имели. Более четверти домохозяев (28,7%) могли держать скота больше, ибо имели 7–15 десятин покосов и совсем немного пашни (обычно меньше десятины). Только 10 домохозяев имели более 15 десятин покосов и по нескольку десятин пашни. Около 18% бобровлян имели сенокосных угодий менее 2 десятин, то есть меньше минимума, необходимого для содержания коровы. Следует также учесть, что некоторые бобровляне вообще не имели покосов. Например, плотник Курочкин Семён Яковлевич 1876 г. р., крестивший в 1910 году своего сына Петра в православной Пророко-Ильинской церкви Бобровки, в числе домохозяев и пользователей сенокосов не числятся, хотя ему в начале века было уже более 25 лет. Не исключено, конечно, что он в то время ещё не имел семьи и жил с родителями одним домом.

Землю жители Бобровки, видимо, получили бесплатно, так как по закону 19 мая 1893 г. земельные угодья, находящиеся в постоянном фактическом пользовании горнозаводского населения, должны быть бесплатно по истечении 15 лет перейти в его полную собственность. Правда, исследователи указывают, что этот закон, несмотря на значительные усилия царизма, так и не был проведен в жизнь [215, стр. 111–119].

Для Бобровки об этом можно судить по сохранившимся в архиве материалам, в которых приводятся разноречивые данные [216].

Земский начальник 8 участка Верхотурского уезда 10.05.1907 г. сообщает губернатору [упомянутое архивное дело, л. 13], что отграничение надела в натуре не исполнено; из оказавшейся по съёмке в фактическом пользовании населения земли причитается на:

ревизскую душу
наличную душу
по Черноисточинскому селению
3,82
1,08
по Елизаветинскому селению
8,03
2,20
по Висимо-Шайтанскому селению
9,01
4,81
по Висимо-Уткинскому селению
6,66
4,72
В сведениях о положении поземельно-устроительных работ по селениям посессионных округов, устраиваемых по закону 19 мая 1893 г., (??, 57об) исполняющий обязанности заведывающего поземельным устройством на Урале приводит такие данные на 28.05.1907 г. по количеству угодий, предъявленных населению деревни Елизаветинской (Бобровки, 216 ревизских душ) по съёмке в Черноисточинской даче – 1686,21 дес. да в Висимо-Уткинской даче 4,39 дес. итого 1690,39 десятин (а для Горбуново на 293 ревизских души – 1496,51 десятин в Н-Тагильской даче).

В сведениях о положении поземельного устройства в Н-Тагильском посессионном округе управляющий заводами 13.09.1907 г. сообщает Пермскому губернскому присутствию [216, л. 95] по селу Елизаветинскому (Бобровке): съёмка земель состоящих в пользовании населения произведена в 1902 и 1903 гг., предъявлено в 1904 г., все документы и планы переданы заводоуправ. для составления проектов надела, производит. работ г. Гогиладзе. Отграничения не было. Земель на ревизскую душу 11,05, на наличную душу – 3,2 (а на листе 13 говорилось о 8,03 2 и 2,20 дес. соответственно).

26.10.1907 г. Заведывающий поземельным устройством на Урале сообщает [216, л. 121об], что по Черноисточинскому заводу и дер. Елизаветинской приступлено лишь в настоящее время к составлению проектов. А всего в Н-Тагильском округе 25 селений, из них по двум селениям проекты не составлены, по 10 селениям проекты составлены, но не предъявлены, по 12 селениям проекты предъявлены и из них по 5 приняты населением добровольно, из которых по 3 селениям производится отграничение; по 1 селению проект надела отграничен в натуре.

Ввод во владение, несмотря на кажущуюся готовность всех материалов, затягивается. Так, упомянутый производитель работ Гогиладзе 20.02.1908 г. сообщает уполномоченному по землеустройству, что предъявление проекта земельного надела Елизаветинскому обществу назначено на 22.02.1908 г. [217, л. 10]. Однако в 1910 г. в деле по жалобе поверенного Н-Тагильского заводоуправления М. А. Рябова на постановление Земского Начальника 8 участка Верхотурского уезда по земельному спору с мастеровым Черноисточинской волости Логином Григорьевым Белых говорится о том, что отграничение земельного надела ещё не закончено [218]. А Земский Начальник 8 участка Верхотурского уезда приглашает смежного владельца, то есть Управление Н-Тагильским округом, явиться в Елизаветинское сельское правление 26 мая 191Зг. для присутствия в качестве свидетеля при вводе во владение крестьян Елизаветинского сельского общества [217, л. 11].

Однако и позже, в 1915 году, проблема землеустройства Бобровки не была решена, судя по прошению доверенного мастеровых Черноисточинской волости и с. Елизаветинского С. П. Борисова министру внутренних дел от 4 мая 1915 г. [181]. Выписки из этого решения были любезно мне предоставлены в Перми 8 февраля 1994 г. кандидатом исторических наук Ленианой Алексеевной Трефиловой вместе с авторефератом её диссертации «Землевладение и землепользование горнозаводского населения посессионных заводов Пермской губернии в 1861–1917 годах», защищенной в 1967 г. в Пермском государственном университете. Ниже привожу изложение этого прошения, обращая внимание на детали, касающиеся Бобровки и бобровлян.

На 188 подворников с. Елизаветинского (по представленным администрацией документам. Г.Ч.) приходится 1250,7 десятин покосов да 1445,67 десятин, полагающихся неимущим, что при общем количестве наличных душ в Елизаветинске около 600 явно меньше предусмотренных по закону сенокосных угодий. «Да и то безземельным не получить сказанную землю, потому что она примыкает к тем же покосам, которые отграничивались спрямлением линий при остолбовке и ими распоряжаются те же собственники покосов. При остолбовке и отграничении покосов не взирая на просьбы владельцев угодий, предупреждения и споры доверенных от общества и жалоб по начальству, топографы оставили покосы, значащиеся по уставным грамотам, книгам росчистей и по фактическому владению на 1893г., которые и по сие время не сняты (то есть не нанесены на топографические планшеты. Г.Ч.). По заявлению пока пропущенных в Черноисточинском заводе и селе Елизаветинском около 100 покосов и кроме того недомерянных около 150 покосов, не взирая даже на обнесенное место изгородью или кругом в покосах между соседями...»
»Заводоуправление, не считаясь с законами, преследует нас с 1908 г. (год завершения бесплатной передачи земельных угодий фактическим владельцам по закону 1893 года. Г.Ч.), водя по судам и спорам, заявило более 500 покосов к обязательному обмену на основании закона 1893 года... При отграничении указанных выше покосов стараются отграничить чистую местность или лужайку, примыкающую к какой-нибудь речке, озеру, логу и т. п., а вместо этого стараются примерить какую-нибудь гору, камень и лесную местность, которую нужно обрабатывать."

"Наши выгоны как в Черноисточинском, Висимо-Шайтанском заводах и с. Елизаветинском находятся более 100 лет в фактическом владении у населения, обнесены кругом изгородью за счёт общества. О съёмке пастбищ было своевременно топографам заявлено, но пастбища до сих пор не сняты на планшеты и заводоуправление притесняет нас, заявляя, что оно уничтожит наши изгороди".

"В данное время на владение не снятыми и обрезанными сенокосными угодьями (население) привлекается к уголовной ответственности за самовольную порубку леса, сенокошения и увоз сена как краденого. В действительности население всячески доказывало, как при отграничении межевым чинам, так и сейчас при суде, земскому начальнику и съезду, но все попытки остаются тщетными и не достигающими своей цели. С своей стороны заводоуправление предлагает выкупить талоны на сенокошение, а также уплатить за пастьбу животных по 25 коп. с головы."

"...я ходатайствую... об улучшении нашей экономической жизни... мы все остались без работ и куска хлеба, почему и просим разрешить нам пока получить работы на приисках наследников Демидовых, хотя бы в это трудное военное время, а теперь мы на страшном распутии. Ныне мы должны с заводских и горных работ перейти на земледелие, но ведь нас оставили и в этом в безвыходном положении, нам не дано надела земли, который полагается по закону 03.12.1862 г. и согласно высочайшего указа 1913 г. от 07.06. № 13 340 и 5883, в котором ясно указано, что нам принадлежит получить в надел в высшей мере на наличную душу по мест(ному) пол(ожению).

Кроме сего просим дать нам лесной надел на наличную душу ...сенокосные угодья и выгоны, недомерянные и пропущенные, снять на планшеты и на них выдать владенные записи, каковых мы ещё не получили, а обложение с земли местные власти налагают, не считаясь с постановлением схода платить с души, а не с земли.... просим оградить от повышения налогов, так растущих ежегодно, ибо таковое положение мешает развитию хозяйства... назначенные заводоуправлением покосы к обмену от сего освободить, так как заводоуправление незакономерно предъявляет свои требования на нашу личную и законную собственность, которая должна быть по законам неприкосновенна".

Моё отношение к цитируемому жалобному прошению министру какое-то двойственное. Мне кажется, что Бобровка и бобровляне в данном случае пристегнуты для количества, для красного словца. Во всяком случае, я никаких легенд в Бобровке об этом времени, об этой ситуации по земельному устройству не слыхивал. Конечно, сказывается отдаленность по времени, но если бы какое-то ущемление земельных прав имело бы место, то по крайней мере отголоски этого обстоятельства могли бы дойти до моего времени.

К сожалению, у меня нет почти никаких сведений относительно земли и хозяйства Бобровки второго десятилетия XX века, хотя известно, что в 1916 году проходила Всероссийская хозяйственная перепись. Сохранился свод этих данных по Пермской губернии [219] и итоги переписи по уездам и волостям [220]. Черноисточинская волость числится под №48. В волости: число хозяйств – 1935. Мужчин – 4124; женщин – 5046; итого населения 9170 чел. Лошадей 4-х и старше лет – 928, до 4-х лет – 57, от 1 года до рабочего возраста – 100, жеребят до 1 года – 119, всего 1204. Волов нет. Быков старше 2-х лет – 25, коров 1304, нетелей старше 1,5 лет – 89, бычков 1 – 2,0 лет – 16, телят до 1 года – 471, итого 2121. Овец и баранов взр. – 933, ягнят – 227, коз и козлов взр. – 44; козлят – 10; свиней и кабанов старше 1 года – 40, поросят до 4 мес. – 100.

Озимая рожь – 220,25, озимая пшеница – нет, ячмень – 7,7, яровая рожь – 11,05, яровая пшеница – 21,33, овес – 513,04, горох – 0,12. Проса, гречихи, чечевицы, полбы, картофеля, льна, конопли, трав, других – нет. Итого посева – 618,86 десятин.

Гражданская война, неоднократная смена то белой, то красной власти (Егор Иванович Пунтус утверждает, что не менее трёх раз), реквизиции и поборы той и другой власти вряд ли способствовали развитию хозяйства. Это время Бобровки может в известной степени характеризовать документ, сохранившийся среди переписки Нижне-Тагильской Волостной Земской Управы с учреждениями Временного правительства [221, л. 232]:

«Коменданту ст. Н. Тагилъ.

Сданное Вам под расписку 19 февраля с/г гражданами с. Елизаветинского солдатское сено, в количестве восьмидесяти девяти пудов двадцати пяти фунтов, Управа просит выдать подателю сего, представителю 3-го Сибирского Стрелкового Корпуса, Мукомозову Григорию Дмитриевичу, которому поручена переправка сена для нужд Армии.

ПредседательУправы
Секретарь
21февраля 1919 г.
№ 948»
Двадцатые годы ХХ века

О хозяйственной жизни Бобровки после ухода войск Колчака в архиве я не нашёл почти никаких документов. Некоторое представление об обстановке того времени можно получить разве только из отчётной ведомости с 1 августа по 1 сентября 1920 г. Черноисточинской волости (завода), составленной в виде ответов на отпечатанные типографским способом вопросы. Хотя этот документ и многословен, и местами противоречит сам себе, и иногда выдает желаемое за действительное, привожу данное свидетельство эпохи почти полностью (опускаю некоторые вопросы, оставляя только ответ), ибо ведомость касается Бобровки в полной мере [222, л. 24].

«Население 10008, обществ 2, дворов 1817. Богатых нет, средних 310, бедных (рабочих) 1507. 85 большевиков и 5 кандидатов организованы ответственным организатором П. К. Шадриным. Есть женотдел, союз металлистов., профес. Союз совет/ских/ рабочих и служащих, Союз Кустарей, Союз Песчевиков, Союз деревообделочников. Запаса хлеба в волости нет, норма проводится по волости 18 и 25 ф семьи красноармейцев 30 ф. излишков продуктов нет. Оружия у местной милиции винтовки системы гра 17 штук, один реворвер системы Виссон. Дружины нет.

Совет

Какая власть в волости Совет или Ревком, кем организован – Волостной Совет ответственного организатора Шадрина, членов совета 35, членов исполкома 4, коммунистов в исполкоме 4, бедных 4. Есть Елизаветинский сельский Совет. У белых члены Совета не служили. Кто служит из прежде служивших в Совете – Председатель Совета Шадрин с членами исполкома (отступали).

Политический уровень

Неграмотных 2/3 населения. Интересуется ли крестьянство тем, что происходит в России – меньшинство, что видно из посещения собраний, обращения к литературе. Митинги, собрания посещаются средне. Какие меры принимал Совет за непосещение митингов – воззвания или объявления. Испрашиваются газеты и совр. книги.

Политическое настроение

Как относится крестьянство к Советской власти – рабочие сочуству., кулаки враждебно. Интеллигенция в среднем виде. Укрывающих колчаковских солдат нет, буржуазии зарегистрировано 15 чел. Против них применяется строгий надзор. Учительство принимает участие во всех работах Совета, попы не использовались. Наряда на хлеб не было, подводы доставляются исправно. Красноармейцев в отлучках нет. Добровольцев нет. Население недовольно продовольственными декретами. Население недовольно приказами Исполкома всеми, проведенными в Государственном масштабе. Добровольные бесплатные пожертвования: В пользу Западного фронта 48000 руб. и для бедного населения продуктами. Кем из работающих в Совете недовольно население – всем Советом настойчивым проведением декрета. Бежало в волости с белыми 17 семей. К белым середняки и беднота относились в начале сочуственно в конце враждебно были зверские обращения. Как они относились к старой Советской власти – большинство населения относилось сочуственно. Коммун нет. В волости нет офицеров, приезжих, кулаков.

Работа Совета
14 милиционеров по найму. Деньги для Совета – из Уезда. Мельницы находятся в распоряжении об-ва потребителей. Какая плата за обмолот и кем она назначена 50 руб в сутки четырёх владельцев за советскую 10 ф зерна в сутки. Земли красноармейцев обрабатываются трудовым, населением по распоряжении Уезд Ком труда. Имущество бежавших кулаков распределено по приютам. Земли в распоряжение Зем. Отд. Реквизиций не было. Были случаи арестов за уклонение трудовой повинности. Военное обучение проходят 56 чел., надлежит обучению 1800. Учёт годов подлежащих мобилизации 1901–1892. Есть клуб. Библиотека. Читальна во Временная. Связь живая и телефонная с уездом. Все приказания по возможности проводятся в жизни. Население через Совет продовольствия не получает. Бывают военные и трудов дезертиры. Против них – облавы и розыски. Есть мастерские сапожная, кустарная железоделательный завод, мельницы. Платиновые прииска – 1503 чел. Завод временно не работает по распоряжению уезда. Кузницы, мельницы в распоряжении Об-ва потребителей. Население нуждается в обуви и одежде. Контрревол. выступлений за последний месяц не было.

Всего за месяц было митингов 4+1 в волости и в Елизаветинске, на каждом присутствовало 700 + 200 человек, агитаторов не приезжало; собраний сельских 1, волостных 1, присутствовало на собраниях сельских 300 чел., на волостных 800. Собраний Исполкома – 1, общеволостных Съездов Советов не было. Анкету составлял не местный беспартийный, проживающий в волости с 09.08.1914 г. 26 августа 1920 г. Подпись.

Примечание. Настоящая анкета заполняется к 20 числу каждого месяца и препровождается в отд. Управления уезда; последний собрав анкеты со всех волостей, препровождает их в политотдел № армии Восточного фронта. Анкета заполняется возможно полнее со всеми цифровыми материалами».
О масштабах хозяйства Бобровки в первые годы после ухода войск Колчака можно судить и по объёму продразвёрстки, о чём говорят следующие документы.

Протоколом № 9 от 20 октября 1920 г. заседания Черноисточинского исполкома с представителем Пунтус согласно приказа № 12 на село Елизаветинское наложена развёрстка: сена 3305 пудов, кож 5 штук, кож мелких 4 штуки, шерсти грубой 1 пуд 07 фунтов, шерсти поярковой 10 фунтов [223, л. 11].

В августе 1921 года произведено распределение членов Исполкома Черноисточинской волости по выполнению продналога [224]. В Елизаветинский сельсовет назначен Оплетин В. В случае недостатка технического персонала, предложено в его распоряжение мобилизовать учительский персонал.

Мало изменилась обстановка в Бобровке и в волостном центре в 1922 году. Это видно, например, из доклада Черноисточинского волисполкома Нижне-Тагильскому уисполкому о выполнении единого продовольственного, общегражданского и целевого налогов в конце 1922 года [225]. Привожу этот слёзный и жестокий доклад, сохраняя орфографию.

«Доклад.
Когда были закончены налоговые списки и паспорта выполненных с указанием в таковых сколько с каждого плательщика причитается налога в ржаных единицах. Всего продпаспортов 327 шт.

Немедленно плательщикам был дан наряд, что-бы таковые явилизь в волисполком за получением паспортов, для каковой цели были использованы все предулкомов, что очень плательщики являлись слабо, после чего вручение паспортов привлечены технические силы волисполкома посредством подворно и тянулось вручение три недели. Но и все неудовлетворяет, после этого было дано распоряжение начмилиции 3 района где таковой принял меры и в результате оказалось, что вручено по вызову милиции волисполкомом 17 паспортов оказалось ещё неврученнымм 53 паспорта причина медленной явки плательщиков по наряду и невручение оставшихся паспортов служит отсутствие налогоплателыциков в волости, так как большинство плательщиков работает на платиновых приисках, расстояние самое близкое 20 вёрст и более, а такие меры раньше и сейчас принимались и принимаются с общегражданским и целевым налогам, а также и доказывают факт, что в июле-августе и в начале сентября созывал 12 раз собрание общеее граждан волости и не одного собрания не состоялось кроме не более 12 или 15 челов., которые только пришлось вести беседы по существу.

Выполнено очень трудными силами както естли где-нибудь попадет на пути или явится в волисполком по своим надобностям, а также по вызову явившихся всего выполнено налогов продовольственного 17% целевого 100% общегражданского 50%. (Целевой налог выполнен в 100% выражается тем, что налог был распространен на эксплоататоров, торговцев, священно служителей на самых мощных хозяйств с которых безотлагательно взыскан). По продналогу дается ещё ряд объяснений следующих.
По продналогу сильно страдают мелкие хлебопашцы имеющих 1/8, 1/4 дес на хозяйство, но имеющих 3–5 дес, сенокоса, где таковыя не в силах плотить налог когда хозяйство снимает 5–10–15 пуд, а уплата налогу причитывается 3, 5, 7, 10 и 15 пуд, кроме того большое количество было засеву просом, где Вам небезизвестно что просо совершенно ничего неродилось и посев пошёл проса весь был перепахан под пары. Урожай оказался плохой, часть вымокла, а также большинство в особенности яровые хлеба прихватило морозом и в среднем падает урожай 30–35 пуд с десятины, но солома была высшего качества.

Получено цыркуляр от Упродкома 11/IX 22 г. что жалобы принимать до 15/IX 22 г., где к сроку были направлены но принимая во внимание что извещение срок жалоб по неправильному налогу совсем мало проведена агитации к сроку подачи жалоб то после 15 сентября поступили жалобы где волисполком просит находящиеся у нас жалобы просим принять т. к. жалобы заслуживают рассмотрения, потому что находящиеся поданные жалобы самых мощных хозяйств. Принимая во внимание все вышеизложенное и зная то, что налоги идут очень туго, то со стороны волисполкома было срочно созвано соединенное заседание с к-том РКП милицией по выполнению налогов, представитель к-та Р.К.П. Заключительно сказал, что к-т наш и члены наши небудут даны как это помогали в 1921 году, а в нынешней компании 22 года с нашей стороны если желательно исполкому то комитет партии может помоч в агитационной работе но что бы борьбы с неплательщиками налога дать парторганизацией неподкаким видом. Милиция высказала свое заключение, что может дать содействие в тех случаях если будут свободные милиционеры и те небольше одного потому что всего таковых 3 чел. и все время заняты. При таких обстоятельствах волисполком невсилах вести работу и заключает услуги партии это хороших но агитационной работы с (ихней) стороны не было почти да и то что большую часть плательщиков агитацией неразубедит, и 12 раз даже немогли собрать собрание, а определено пока непогониш палкой плательщиков то они пошевелятся для сего обязательно нужно в помощ 4 вооруженных товарища по каждому району по одному человеку после чего Исполнительный Комитет нашол ещё один выход и постановил:

Всех налого плательщиков работающих на платиновых приисках натаковых составить и представить списки конторе платиновых приисков (Авроринский прииск) что-бы таковые (при помощи своей охраны) запретила работу и вновь непринимала как старателей ирабочих впред доуплаты налога (для чего просить Уисполком утверждения) с продчими налогоплательщиками принять меры посредством местных сил.

На настоящий доклад просим серьезно обратить внимание и дать результат

Предволисполкома Перминов, члены В.Оплетин, А. Перминов
Продинспектор (неразборчиво: С. Шмаков)».

Круглая синяя расплывчатая гербовая печать.
Почти через сто лет после водворения крестьян Шептаковской вотчины в Бобровку, в селе числится всего 91 десятина пахотной земли, из которых засеяно озимью 42 1/8 десятины, судя по отчёту о работе Черно-Источинского волисполкома, написанного председателем Чеглаковым выцветшими синими чернилами на обрезках листов старинных бумаг заводской конторы 21.02.1923 г. [226].

Урожай ржи в 1924 г., судя по совершенно секретному информационному отчёту Висимо-Шайтанского РК РКП(б) об экономическом состоянии района к 1 мая 1925 г. [49, л. 38], составил 51 пуд с десятины. При расчётной годовой потребности хлеба в 15 пудов на человека потребность в хлебе удовлетворяется из своего района только на 7,6%, однако протоколом бюро РК ВКП(б) № 19 от 19.09.1924 г. намечена Сельскохозяйственная выставка Висимо-Шайтанского района [52, л. 44]. Видимо, эта наметка так и осталась наметкой, ибо в деле «контреволюционного элемента» Я. П. Юдинцева [100] есть свидетельство того, что Юдинцев представлял экспонаты корнеплода на Первую сельскохозайственную районную выставку 20 ноября 1927 года.

Районная партийная организация рассматривает Бобровку этого времени как сельскохозяйственный пункт и резолюцией 3-й райпартконференции по докладу Прикома ВСГ (Приискового Комитета Всероссийского Союза Горнорабочих) поручает Прикому развить работу по взятию шефства, «над с/х пунктом дер. Бобровкой» [52, л. 72].

Принимают бобровляне участие и в работе районных беспартийных крестьянских конференций [80]. Так, например на 1-й конференции, состоявшейся 06.04.1925 г. из 92 делегатов 17 было из Бобровки, хотя по протоколу конференции активности бобровских делегатов не видно. Правда, было одно предложение делегата Крутик (вероятно, делегат из Бобровки) о том, чтобы в налоговую комиссию (существовала такая комиссия?) вводили представителей сельского совета (то есть налоги определялись не советской властью, а какой-то комиссией?). После конференции для делегатов был устроен чай с духовым и струнным оркестром, посвящённый вопросам смычки, с докладом секретаря райкома РКП(б) Неверова.

Несколько большую активность бобровские делегаты проявили на 2-й конференции, состоявшейся 17–20 декабря 1925 г., где они критиковали Елизаветинский сельский совет и его председателя (выступление Татаринова), избача (выступление Чайко), жалобились на отсутствие фельдшера, круговой почты, выдачу по знакомству больших сумм кредитов заведомо безнадёжным должникам... Именно на этой конференции говорилось о том, что сельсоветы могут закрывать церкви в случае нарушения договора религиозными обществами и если нарушение влечёт ущерб государственному имуществу. На конференцию было избрано 146 делегатов, явилось 96, не явилось 50 делегатов. В президиуме конференции из бобровлян упоминается Татаринов, в секретариате – Погудин.

Возможно, что возрастающая активность сельского населения нашла отражение и в беспокойстве вышестоящих партийно-административных этажей власти уральского масштаба. В архиве [227, л. 39] сохранилась (отпечатанная на гектографе?) чья-то статья (без подписи и даты, среди документов 1926 года), в которой предлагается обеспечить коренное (не пришлое!) уральское население земельными наделами, объединив их в земельные общества (то есть восстановить общину?), чему государство противится, как противились землеустройству посессионеры. И аргументация противодействия аналогична – работники уйдут с заводов. В этом же фонде [л. 29] в протоколе № 1 заседания комиссии по горно-заводскому землеустройству при Нижне-Тагильском Окружкоме ВКП(б) от 27 июля 1926 г. по рассмотрению проэкта предложений по горно-заводскому землеустройству Уралобкома ВКП(б) предлагается «имеющиеся земельные наделы... сохранить в существующих размерах, без увеличения норм землепользования». Хотя помещённый рядом [там же, л. 32] доклад Н.-Тагильского окрземуправления в президиум Н.-Тагильского окрисполкома просто вопиет о недостатке средств, жилья, медикаментов, зарплаты, ветврачей в сельской местности (то есть и в Бобровке!).

Здесь, видимо, следует упомянуть о том, что кроме традиционных теперь посевов овса и других зерновых культур, в Бобровке в первой трети ХX века выращивали и немного льна. Об этом упоминала в своих рассказах о прошлом житье-бытье тётя Нюра Гунова. Она говорила, что была очень трудная работа – чесать лён для того, чтобы получить «пачесу – самый чистый тонкий лён, в котором и костюлечки не увидишь». При этом получался и изгребной лён – остатки от чистки льна, и очёски льна, и охвостье льна. По словам Полины Максимовны Гореленко, некоторые бобровляне сеяли лён не только на своих огородах, но и на пашне. Например, в Уралах сеяли лён Иван Струк, Михаил Камешков и др.

О хозяйстве деревни между гражданской и Отечественной войнами судить трудно, ибо мне не удалось найти каких-либо документов о состоянии деревенского хозяйства в это время. За исключением некоторых отрывочных сведений относительно коллективизации и колхоза, о чём будет речь ниже, да вот такого протокола заседания сельсовета, которым закреплялся договор с пастухами [133, л. 17, протокол № 13]: «Избрать пастухов Превысоков, Пунтус, Камешков на условиях 1938 года, то есть пастух отвечает полностью за корову во всех несчастных случаях утери таковой кроме удара грозы. Корову писать не ниже 1500 руб. и выплачивать 3,5 коп. с рубля» [133, л. 17, № 13].
Старожилы вспоминают, что самыми лучшими пастухами были Кочнев, Иван Пелевич. Скотину гоняли на покосы Катаева, на Чайкинские покосы.

Бурное время – время образования колхоза

Как известно, образование колхозов сопровождалось раскулачиванием. Заинтересовавшись этой проблемой в начале 1989 года, я обнаружил, что в Бобровке раскулачивания... не было, судя по архивным документам. Правда, в автобиографии, написанной 05.02.1944 г. при вступлении в партию, мой отец писал, что из родственников у него раскулачен брат матери Василий Иванович Неруш. Дядю Васю я помню уже больным, доживающим свои последние дни в старой маленькой избушке банного типа на задах соседского жбановского дома. По словам Анны Романовны Новгородовой, это был мягкий, не приспособленный к тяжёлой физической работе человек, которому пришлось без валенок, в стужу, рубить лес на реке Лебе, где он окончательно подорвал своё здоровье и умер в 1936 году. Это печальное событие запомнилось мне тем, что у меня как-то невольно именно в эти дни получилась какая-то особенная мелодия бобровской барабушки на балалайке, играть на которой я только-только научился под руководством соседки-дошкольницы Риммы Власьевны Чередниченко. Так называемый кулак, будучи раскулаченным, умер хотя и нищим, но в родной деревне.

Анна Романовна в апреле 1989 года рассказывала также, что их семью тоже не раскулачивали. Возможно, что здесь играло роль и то обстоятество, что её сестра Вера длительное время работала секретарем сельского совета, старшая сестра Александра уже имела свою семью, отец Роман Иванович был убит грабителями, как она утверждает, висимскими Томаровыми, в 1921 году. Но раскулачивание назревало, сгущалось, ибо семья носила фамилию Неруш, считавшуюся богатой, и хотя из хозяйства имели только одну корову, но имели большой новый дом, построенный перед революцией, с хорошими большими надворными постройками, лавкой-магазином. Вера вышла замуж за приезжего мастерового Василия Яковлевича Макарова и уехала с ним в Свердловск. В доме осталась одна Мария Григорьевна с 16-летней младшей дочерью Нюсей (как звали Анну Романовну все родичи и бобровляне). И в одно летнее утро 1933 года, после какого-то таинственного совещания бобровских властей, слухи о котором донеслись и до жителей-бобровлян, Нерушам принесли налог в 3450 рублей. Тётя Нюся говорила, что это всё равно, если бы сейчас (1989 год) при её приличном заработке медсестры (составлявшем вместе с пенсией около трехсот рублей в месяц) принесли бы астрономический налог в триста тысяч рублей. Ей теперь кажется, что когда уводили со двора корову, то плакали даже те, кто уводил корову. И ночевали следующую ночь мать и дочь уже у сердобольных соседей. И хотя Марию Григорьевну забрали в тагильскую гепеу, её скоро выпустили, так как там не смогли вытрясти из неё предполагаемой платины. Кроме всего прочего, тёте Нюсе было очень жалко своего только что полученного, выписанного по почте, очень модного и красивого пальто стоимостью в 80 рублей, которое она вскоре увидела уже в продаже в государственном бобровском магазине.

По-видимому, так же были разорены Фёдор Струк, Пётр и Марьяна Коваленко (у последних забрали корову и лошадь), Камешковы Михаил Григорьевич и Наталья Афанасьевна. Сейчас мне трудно восстановить, когда именно (может быть, ранее коллективизации), по бобровским слухам, отдал платину и был выселен из дома Василий Михайлович Чайка (двоюродный брат моего деда Семёна), который, по рассказам тёти Нюры Гуновой, в былые времена иногда раздавал пимы бобровским старикам и который умер в нищете в избушке неподалеку от своего бывшего дома. Был отобран дом и у Якова Петровича Юдинцева на Крестах. Правда, в приписке к протоколу партийного собрания села Елизаветинского 03.10.1939 г. партийная организация просит РК ВКП(б) о воздействии на оргкомитет о посылке судисполнителя для изъятия дома у т. Юдинцева по решению суда, для участковой избирательной комиссии по выборам в местные советы [120, л. 43]. То есть Яков Петрович дожил до 1939 года в своем доме. Возможно, такому «долголетию» способствовало то обстоятельство, что у Якова Петровича реквизировали довольно много золотых монет царской чеканки, которые он закопал около кедра на своей пашне. Об этой эпопее мне рассказывала в начале девяностых годов Полина Максимовна Гореленко. Потом некоторые бобровские искатели кладов пытались найти около его дома и на его пашне рассыпанную гипотетическую платину, промывали верхний почвенный слой. Видимо, какие-то основания для таких поисков были; тётя Нюся слышала, как Яков Петрович как-то промолвился, ухаживая за её матерью Марией Григорьевной и целуя ей ручки, что на их век ещё хватит...

Во избежание разора более или менее зажиточные бобровляне покидали свои дома и уходили из деревни. Так, например, уехали Сметанины Иван Пантелеевич и Аграфена Васильевна из дома, в котором живет тётя Нюра Гунова, уехали Чайка Капитон Михайлович и Агафья Яковлевна с семейством и многие другие.

Тётя Нюра Гунова рассказывает, что примерно в это время однажды осенью им «преподнесли» большой налог за посев овса. Они выплатили этот налог. Зимою на этот же посев им вновь «преподнесли» такой же налог. Они опять вынуждены были выплатить. А ближе к весне такой же налог на тот же самый овёс «преподнесли» в третий раз. Наступившей весною сеять овёс уже не стали... Так что и раскулачивать Гуновых уже не было резона.

Становление колхоза

Как сейчас представляется, колхоз был очень маленький – пахотной земли было всего порядка сотни гектар. Должно быть, главным объектом колхоза была молочно-товарная ферма. Помню рык знаменитого для Бобровки чёрного невысокого, но массивного, с кольцом в носу быка по кличке Гром, на которого ребятишки посматривали только издалека. Ферма находилась около мельницы, за пределами деревни, но Грома было слышно и около нашего дома, то есть в центре Бобровки.

Ребятишки принимали самое активное участие, шумное и деятельное, в заготовке силоса для коров фермы. Около фермы была выкопана глубокая длинная яма, обшитая с бортов досками, около торца которой стояла громко шумящая машина, работавшая от трактора. Эта машина резала подсолнухи и выбрасывала через высоко поднятый раструб массу мелкой зелёной сечки в яму, а мы – ребятишки – прыгали в этот весёлый шумный гомон, в это зелёное облако.

Первым председателем колхоза «Красный Уралец» был Дмитрий Фёдорович Чередниченко 1890 г. р. В моём представлении мальчишки председатель колхоза был вездесущим человеком, имеющим отношение ко всему, что происходило в Бобровке. Говорить мне с ним, конечно, не довелось, похоже, что и близко от него я даже не бывал, а такое впечатление сложилось, видимо, от высказываний, впечатлений, отзывов окружающих меня взрослых.

Между прочим, такое высказывание о «Мите-Паровозе», как уважительно, несмотря на шутливость прозвища, его называли все жители Бобровки, я слышал недавно, спустя более полувека, от тогдашнего молодого заведующего Елизаветинской начальной школы, а теперь пожилого ветерана Великой Отечественной Войны, который нянчит своих правнуков, – Михаила Ивановича Шляпникова.

Для представления о становлении колхоза могут быть интересными данные списка по налоговому учёту для Елизаветинска [228, стр. 85]:

	
	КОЛХОЗ
	ЕДИНОЛИЧНИКИ

	
	Хозяйств
	Едаков
	в т. ч.
отсутствуют
	Хозяйств
	Едаков
	в т. ч.
отсутствуют

	1931 г.
	28
	123
	6
	236
	1149
	-

	1932 г.
	22
	91
	-
	237
	1001
	8


В «Сводке сведений о коллективизации на 15 мая 1933 года», подписанной инструктором учёта и заверенной угловым штампом «РСФСР Висимский районный исполнительный комитет совета рабочих, крестьянских и красноармейских депутатов 22.05.1933 г. № 2093. Висимо-Шайтанск Уральской обл.» [229, л. 8], в строке для колхоза «Красный Уралец» указывается (цифры именно для этого колхоза и соответственно итоговые цифры для всей сводки по району исправлены другими чернилами): состоит в колхозе хозяйств /семей и одиночек/ 74 /зачеркнуто 34/; в них трудоспособных обоего пола человек 132 /зачеркнуто 61/; имеется всего рабочих лошадей 32, из них негодных к работе 5 /зачеркнуто 1/, слабосильных 3; за отчётную 15-дневку не вступило и не вышло из колхоза ни одной семьи, не пало ни одной лошади.

Возможно, что почеркушки и исправления связаны с тем, что 12 марта 1933 г. в колхоз была влита артель «Кустарь» почти в полном составе и вместо зачеркнутых цифр, показывающих численный состав колхоза до слияния с «Кустарём», показаны цифры после слияния. Однако цифры эти совпадают с численностью артели только приблизительно, не исключена и другая причина исправлений, тем более что здесь же (л. 17) в рукописном документе за подписью зам.зав. райзо «Потребность продовольствия на время весенне-полевой кампании колхозами Висимского района на 1933 г.» по состоянию на 15 мая 1933 г. для колхоза «Красный Уралец» указывается:

	
	мужчины
	женщины
	подростки
	нетрудоспособные
	Дети
	всего

	Число рабочих
	30
	32
	4
	78
	
	144

	потребность в кг /вероятно, муки/
	480
	384
	40
	468
	
	1372


О трудностях становления колхоза может служить и следующий документ [229, л. 12]: «Копия. Протокол № 1 производственного совещания полевого участка № 1 от 29 апреля 1933 года. Присутствовали бригадир Боболин и Гореленко, членов артели 9 человек. Повестка дня: о пашне и посеве, слушали Чередниченко Д. Ф. Постановили: Начать пахать залежи и целины, так как мягкие земли мокрые под посев зерновых культур как овсы и вику обождать сеять покуда немного не обдует сверху пласты, так как сырые пласты не разбороняются. Просим райзо согласовать вопрос с агрономом ежели можно кидать зерно по пластам не бороненым, то напишите ответ. Подпис Чередниченко. С подлинным верно. Башмаков».
И ещё один документ, написанный (скорее всего, переписанный, но подлинника в архиве я не нашёл, он, вероятно, не сохранился) на плохой тонкой папиросной бумажке с расплывчатой кляксой штампа колхоза «Красный Уралец» 1 апреля 1933 г.: «Висимскому райзо. Просим выяснить вопрос с тов. Первовым председател Висимского РИКа в нижеследующем так как у нас при сельсовете имеется конфискованных 3 коровы и живут у председателя с/совета о чём и просим, выяснить можем ли мы их купить для колхозного хозяйства или нет и сообщить с подателем сей записки. Пред. колхоза Чередниченко». На этой записке, написанной чернилами и подписанной председателем простым карандашом, наложена размашистым уверенным почерком грамотного человека виза заведующего райзо Перминова, адресованная управделами РИКа: «Малининой. Сообщить, что колхоз может купить по средней конвенционной (? неразборчиво. Г.Ч.) цене» [229, л. 40].

Ещё документ на тетрадном листочке плохой бумаги с угловым штампом колхоза «Красный Уралец» 1933 г. /число и месяц не видно – попали в переплёт архивного дела/: «Висимскому райзо Перминову. Правление колхоза ставит в известность вас, что у нас Кулакова А. В. увезли в ГПУ в Нижний Тагил паспортизацию проводить посылайте ково другова увезли какое время неизвестно. Предправления Чередниченко, счетовод Башмаков» [229, л. 61].

О состоянии деревенского хозяйства в первой половине 1934 г. можно судить по документам передачи Висимского района в ведение Нижнетагильского горсовета [193]. На этот момент в Елизаветинске «распределение земель по землепользователям» (л. 1) следующее (вероятно, в га):
	
	Огород
	Пашня
	Выгон
	Сенокос
	Лес
	Неудобь
	Всего

	Колхоз
«Красный Уралец»
	-
	168
	-
	516
	145
	15
	844

	Единоличники
	20
	100
	141
	800
	-
	-
	1061

	Итого
	20
	268
	141
	1316
	145
	15
	1905


Таблица подписана райзем,ом.
На 01.01.34 г. в колхозе числится 33 лошади и 3 жеребенка, в том числе 10 кобыл (л. 2).

За подписью этого же «райзем,а» приводится «Экспликация земель Висимо-Шайтанского района съёмки 1886 года в гектарах» (л. 3), по которой в Елизаветинске значится: усадьба – 56,95; выгон – 141,2; пашня – 135,11; сенокос – 1344,23; лес и кустарники- 1186,10; итого – 2893,59; неудобной – 52,30; всего – 2945,89.

Мне осталось непонятным использование при характеристике угодий Елизаветинска экспликации съёмки 1886 года и игнорирование, по-моему, вполне доброкачественных крупномасштабных съёмок Елизаветинских земель 1902–1903 гг. Также как и манипуляции цифрами площадей огородов, пашни и других угодий в разных бумагах примерно одного времени.

На большой бумажной простыни приводится характеристика колхозов Висимского района, в том числе Елизаветинского колхоза «Красный Уралец»: Год организации колхоза – 06.03.31 г. В колхозе состоит дворов 54, населения 180 душ, вступило в колхоз в 1933 г. – 45, вышло из колхоза – 3, исключено из колхоза – 17. Пашни 136, сенокос – 483, всего земфонда 741. Всего по колхозу начислено трудодней 15447. Лошадей 33, рогатый скот 88, овец нет, свиней нет, кроликов 9, коз нет, пчел нет. Конюшня 1 на 30 лошадей, коровник 1 на 50 голов, овощехранилище 1 на 20, зернохранилище 1 на 50 (тонн? центнеров?). Валовая продукция зерновых: рожь 14,70 (вероятно, гектаров) – 144,38 (вероятно, всего центнеров); пшеницы нет; овес 49 – 336; вика 23 – 98; горох 7 – 15,0; прочие зерновые 1 – 0,26; итого зерновых 84,48 – 593. Картофель убрано 4 га, собрано 358 (вероятно, центнеров). Сено убрано 396 га, собрано 2639 (вероятно, центнеров). Овощи: убрано 2,13 га, собрано 20,43 (вероятно, центнеров). Приходится на 1 день: зернопродуктов 345; картофель 360 гр.; прочих продуктов на сумму 55 коп.; деньгами – 4-28 (эта цифра выше аналогичных, нежели у всех колхозов района). В прилагаемой записке колхоз считается лучшим в районе.

Акт приёмки-передачи Висимского района отпечатан на машинке. Данные из этого акта, подписанного 10.06.1934 г., следующие: Елизаветинский с/совет – 198 дворов, 1136 человек. Дворов, занятых сельским хозяйством 90 в 1933 г. и 84 в 1934 г. Дворов в колхозе 54 и 48 соответственно; в отходе 32 и 6; % % кулаков 59,9 и 57,1 (вероятно, не процент кулаков, а процент дворов, вошедших в колхоз, т. н. процент коллективизации, что можно предположить по одной пометке в другой графе). По району на одно хозяйство приходится 0,47 га пашни и 0,114 га огорода (стр. 4).

11 июня 1933 г. был заморозок – 3,2 градуса.

На 01.01.34 г. числится (стр. 5):

	
	Всего лошадей
	Кобылиц
	Рабочих лошадей
	Крупный рогатый скот
	Коров
	Овец
	Коз

	Колхозники
	33
	10
	20
	40
	37
	20
	нет

	Единоличники
	44
	6
	32
	110
	103
	7
	нет

	Итого
	77
	16
	52
	150
	140
	27
	


Бескоровных колхозников – 8 (стр. 11). В сельсовете – 1 лошадь (стр. 12). В колхозе 9 кроликов. 44 овцы только у единоличников Бобровки (стр. 13).

С 01.01.34 г. по 01.06.34 г. надоено молока 231 (вероятно, центнеров), сдано государству 58,7, продано в кооп. 57,6, выпоено телятам 89,7, израсходовано на общепит (видимо, на общее питание колхозников) колхозникам 25. Средний удой по стаду – 3+5 литров (стр. 15).

В 1933 г. посеяно колхозом «Красный Уралец» 145,5 га (стр. 16).

У единоличников плугов 7, борон зиг-заг 5, сеялок 2, веялок 2 (стр. 21).

Для иллюстрации того времени (стр. 23): «...Колхоз «Боевик» (Висим) получил в общественный фонд около 900 золотых рублей из расчёта 40% отчисления от полной заработанной суммы от колхозников, занятых на этих работах. Поступление отчислений от заработка старателей колхозников дает возможность колхозу приобрести хлебо-продуктов, материалов и товары, чем значительно повышаются материально-бытовые условия колхозников...».
Постановлением президиума Н-Тагильского горсовета от 20 ноября 1935 г. за колхозом оконтурена земля в 1548,8 гектар за исключением расположенных внутри школьного земельного участка в 2 га и усадебной земли организаций и единоличников 13,2 га. То есть за с/х артелью «Красный Уралец» закрепляется в бессрочное (вечное) пользование 1532,6 гектара [231, л. 3], что, вероятно, и было отражено в государственном акте № 162 636. Самого акта в архиве мне не удалось найти. Хотя расписка в передаче его для вручения адресату имеется при этом же постановлении президиума от 20 ноября 1935 г. В государственной земельной книге регистрации земель Висимского района выдача акта № 162636 зарегистрирована 28 ноября 1935 г. под № 4 [254, л. 3]. Из объяснительной записки к отчёту Висимского райсельхозотдела о распределении земли по угодьям и землепользователям за 1950 г. [232] явствует, что государственные акты хранятся в колхозах вместе с денежными документами, а в райсельхозотделе – в секретном отделе исполкома. То есть государственный акт должен был сохраниться, но...

Упомянутому постановлению предшествовала просьба общего собрания колхозников (присутствовало 25 из 35 колхозников) от 12.11.35 г. об утверждении проекта на землепользование. Протокол [321, стр. 4] собрания подписали председатель собрания А. Соколов, секретарь С. Камешков, председатель колхоза Д. Чередниченко, председатель сельсовета Мосолков (неразборчиво). Протокол заверен круглой печатью диаметром сантиметра 4, по периферии которой написано «Елизаветинская с/хоз Артель «Красный Уралец» Висимского р-на», а в центре виден неразборчивый контур колесного трактора /?/ на пашне /?/ и каких-то лучей над головой предполагаемого тракториста.

В сводке, подписанной председателем Д. Чередниченко (л. 12) в 1935 году в колхозе числится членов 39 из 26 хозяйств, едоков 116, трудоспособных 61 чел., бригад две, скота по плану на 01.01.1936 г.: лошадей 35 голов, молскота (вероятно, коров) 175 голов.

План I квартала 1936 года молокопоставок (крепко прижившийся термин) в количестве 11431 литр, по колхозникам – 1419, по единоличникам – 1892, всего по Елизаветинску план в 14732 литра выполнен на 21,1% [233]. План поставок картофеля [233, л. 52] по колхозу 104 (центнера?), по колхозникам – 35 центнеров, по единоличникам – 95 центнеров. Годовой план по зерновым культурам в 37 центнеров выполнен к 10.11.1936 г. на 73%, в том числе продовольствие (рожь и пшеница) план в 32 центнера выполнен на 71,8% [233, л. 56].

Несколько по иному выглядит обстановка по другим бумажным материалам. Например, в сводках о ходе всенародного обсуждения проекта конституции 1935–1936 гг. [234] говорится, что «Величайший документ всемирно-исторического значения проект Сталинской Конституции с огромным энтузиазмом был встречен трудящимися Тагильского района... В колхозах нашего района проводится стахановская декада – заготовка кормов на зиму, подготовка скотных дворов к зиме. Колхоз «Красный Уралец» в последнюю декаду заготовил 56 тонн силоса, заготовлено 50 тонн сена и концентратов. Скотные помещения отремонтированы и приведены в полный порядок... Путь Ленина-Сталина, это путь, который ведет нас к победе коммунизма...».
Состояние колхозного хозяйства в 1937 году можно в известной степени видеть по докладной инструктора РК ВКП(б) А. Постылякова [235], который представил 18.08.1937 г. секретарю РК «материал на колхоз» «Красный Уралец»:

«Посев 117,29 га. Силос 160 (план 225) тонн. Сенокошение 315 га или 277 тонн. Жнеек 2, молотилок 2, лобогреек 3. Госпоставка (накрепко приросший к колхозу термин. Г.Ч.) зерна была 108 ц, а в 1937г. будет платить 57 центнеров. В 1936г посеяли 19 га (план 30) и на трудодни пришлось 260 грамм зерна.

Политическое состояние в колхозе.
Чередниченко заявлял трактористам: «помногу работать нельзя». Такое настроение поддерживает и Соколов – бригадир, Чередниченко Петр, Гореленко И. – «сеять много не надо» – Илюшенко, Курочкин, Юдин вели агитацию – «в первую очередь сено косите для себя, а потом для фермы». Гореленко М. Н. заявил: – если дочь не возьмете переписчицей в колхоз, то я ухожу из колхоза, сын его работает на драге. У Юдина 3 сына, а в колхозе работает один.

Животноводство.

1. Молочный скот истощен.
2. Корову-рекордистку, которую готовить на ВДНХ, оказалась туберкулезной.
3. Обработка скота проходит вредительски (держат с 2 ч. дня до 4 ч. утра). Туберкулезный скот месяц до отправки держали в городьбе без корма.
4. При обработке что ни рекордистка, то туберкулезная, рекордистки «Дина», «Найда» сомнительного здоровья. Реакции делались неправильно.
5. Ветврачи из ГорЗо дают рекомендации разные и портят скот.
Вывод.
1. Правление колхоза укомплектовано из людей враждебно настроенных Чередниченко, Курочкин, Гореленко и др. саботируют в развитии стахановского движения, вводят уравниловку, разваливают колхоз.

2. Правление надсмехается над комсомольцами трактористами, заявляя им, что вот раньше жилось лучше.

3. Прошу... техн. помощи колхозу и проверки всего колхоза в целях смены руководства (всего правления колхоза). Очистка колхоза от враждебно-настроенных лиц, прикрывшись колхозом от гос поставок (Илюшенко, Юдин, Курочкин, Чередниченко)».
На совещании в РК ВКП(б) председателей колхозов и сельских советов председателем колхоза Чередниченко были приведены следующие данные: ржи скошено 88 га, озимых посеяно 41,75 га. Намолочено 124 ц, сдано государству 19,61 ц (план 79,2 ц), вики на сено 8,5 га, гороха 4 га, зяби вспахано 11,07 га (план 100 га).

В сентябре 1937г. инструктором Постыляковым на бюро Кировского райкома ВКП(б) представлен материал [118, л, 207, § 5], в котором говорится, что в колхозе «Красный Уралец» Елизаветинского с/с требуется капитальный ремонт скотных дворов, завалка завалин, достройка тамбуров, ремонт полов, кормушек, окон, устройство изгороди при МТФ (молочно-товарной ферме), устройство вентиляции во вновь выстроенном скотном дворе. Механизация подачи и утепления воды не закончена. К строительству общежития для доярок не приступлено. Изолятор на 20 туберкулёзных коров не выстроен,

09.01.1938 г. состоялось общее собрание колхозников «Красного Уральца», по всей вероятности, организованное и настроенное в духе Постылякова в направлении поисков врагов и саботажников (собрание проведено после заседания президиума сельского совета). В протоколе собрания, например, приведено:
«1. Выступление Юдиной, которая заявила, что правление колхоза настаивало на том, чтобы не давать концентратов, а то доярки будут выполнять план и будут получать премии, а полеводческая бригада ничего не будет получать.
2. Дудин: несмотря на решение общего собрания правление поступало по своему (например, укомплектование МТФ). Правление распоряжалось 10–15 дней в страду работать на своем покосе – нарушали устав. 

3. Забивали коров, продавали мясо и деньги расходовали на разные расходы, а не на покупку коров – нарушение устава (выступление зав МТФ Пунтус). В кормах обсчитали.

4. Штрафы с прогульщиков и нарушителей дисциплины правление не брало.

5. Заставляли работать на беременных кобылах.

6. На трудодень колхозники получат не больше 600 гр., по 200 гр. овса и денег по 3 р. 74 коп. из-за уменьшения площади посева.
7. На собрании вскрылось, что Чередниченко в 1931–32 гг. (т. е. семь лет назад Г.Ч.) неправильно распределил доходы по трудодням. И строили с недоделками.

8. Правление лишали заготовки сена безкоровных колхозников, им не давали покосов, а давали тем, у кого есть корова /!/. Чередниченко посылал дров счетоводу горзо и сан. врачу базарной площади, хотя Чередниченко с них брал деньги, что видно по документам.
Собрание постановило:
9. Чередниченко вывести из правления и снять с председателей.
10. Отвело из членов правления Клыкова Ал-ндра за разложение в колхозе трудовой дисциплины и как сына кулака.

11. Председатель колхоза – член ВЛКСМ Гореленко. В правление – Дудин Ник. и Елухин Вас. Андр.

12. Планы посева на 1938 г. весной 84 га, из них овес 60 га, пшеницы 5 га, горох силос 7 га, картофель 10 га, корнеплоды 2 га. Трактор ремонтируют. Борон 11 звеньев отремонтировано. Плуга ещё не ремонтируются, требуются новые отвалы и приобретение стали».
Этот материал послужил основой ответа Висимского РК ВКП(б) газете «Тагильский рабочий» (там же, л. 25), а также и в Горзо, т. к. колхозы в административном направлении подчиняются горсовету и Горзо Нижнего Тагила.
После всего этого тот же Постыляков дает 22.02. 1938 г. справку о среднем урожае зерновых в 1937 году [там же, л. 33]. На первом месте по району показан колхоз «Красный Уралец» – 14 ц/га (для сравнения: в соседнем Черноисточинском колхозе «Сталинский набор» – 6,5 ц/га).

В этом, же деле есть (л. 96) сведения о проверке в колхозе «Красный Уралец» выполнения постановления ЦК ВКП(б) и СНК СССР «О запрещении исключения колхозников из колхозов». В «Красном Уральце» за 1937–38 гг. исключено 14 чел., добровольно вышедших 13 чел., вышедших без подачи заявлений – 7 чел. Аппеляций нет. Принято в колхоз 25 единоличников. Подписали эти сведения: председатель колхоза А. Соколов (почему не Гореленко?), счетовод З. Крупина, парторг Е. Камешкова.

Масштаб сельскохозяйственного производства Бобровки в 1938 г. можно в некоторой степени представить по сводке Уполнаркомзага по Тагильскому р-ну Неофитова и зав. учётом Замахаева на 20.08.1938 г. [237]:
	
	Вручено обяза-
тельств вместе
с недоимками
	Факт
	Льготы
	Всего вместе со льготами
	%

	
	Мясо в цнт

	Колхозники 
	10,85
	5,04
	1,61
	6,65
	61,29

	Единоличники
	6,60
	0,28
	-
	-
	4,44

	Колхоз
«Красный Уралец»:
	
	
	
	
	

	крупный скот, овцы
	3,60
	3,55
	
	
	98, 61

	свиньи
	3,63
	3,61
	
	
	99,44

	итого мяса
	7,23
	7,16
	
	
	99,03

	
	Шерсть в кг

	Колхозники 
	61,60
	8,15
	
	8,15
	13,23

	Единоличники
	5,20
	7,60
	
	7,60
	146,15

	Колхоз
	-
	-
	
	-
	-

	
	Молоко в литрах

	Колхозники 
	
	
	
	1610
	26,24

	Единоличники
	
	
	
	309
	22,07

	Колхоз
	49880
	
	
	18420
	36,92


По сводке райуполнаркомзага от колхоза «Красный Уралец» на 01.12.1938 г. поступило зерновых культур 75,34 ц – 101,26% [235, л. 98].

В 1938 г. молочно-товарная ферма бобровского колхоза была участником Всесоюзной Сельскохозяйственной Выставки (ВСХВ). По рассказам Антонины Ивановны Дубровиной этому способствовала работа молодых зоотехников Тахтуева Григория Ивановича, Черкасова Фёдора Кузьмича, которые с энтузиазмом принимались после окончания учебного заведения за дело и вскоре уходили в армию. Под их руководством доярка Надежда Сергеевна Харина (в замужестве Пунтус) добилась небывалых для Бобровки удоев от коровы Мани (до 50 литров в сутки). Егор Иванович рассказывает, что эту корову кормили по специальному рациону, в который включена была всякая всячина, чуть ли не шоколад. В 1936 году в Бобровку приезжал в преддверии выставки первый секретарь Свердловского обкома ВКП(б) Кабаков, который, узнав, что доярка – будущий участник Всесоюзной сельскохозяйственной выставки – неграмотна, распорядился организовать на ферме персональную школу для неё. С этой целью «у Фёдора Струка отобрали дом и перевезли коренные стены для школы Хариной на ферму».
В партийном архиве Свердловской области сохранился черновик без подписей и дат списка кандидатов, утверждённых выставочным комитетом на право участия на ВСХВ [235, л. 100]. Вот этот черновик. 

«МТФ колхоза «Кр. Уралец» – На 1 фуражную корову за два года в среднем 3086 литров молока.
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По словам Н. В. Башмакова, на выставке колхоз был отмечен серебряной медалью, дипломом 2 степени и получил в качестве премии полуторку – автомобиль грузоподъёмностью в 1,5 тонны. Шофёром этой полуторки был его дядя Степан Иванович Башмаков, который и уехал на полуторке в 1941 году на войну. Правда, в отчётном докладе секретаря Елизаветинской партийной организации о работе с апреля 1938 г. по 27 февраля 1940 г. [121, л. 10] говорится, что колхоз на ВСХВ был награждён легковой машиной и премией в 10000 руб. В докладе эта машина и премия упоминается несколько раз как положительный результат деятельности парторганизации, хотя почти в одновременных протоколах партийных собраний отмечается множество проколов, таких как неудовлетворительное проведение посевной кампании, нехватка кормов в колхозе и т. п.
Митю-Паровоза «забрали»
Карьера Дмитрия Фёдоровича Чередниченко как председателя колхоза закончилась. Его «забрали». Правда, потом «выпустили». Однако несмотря на то, что он побывал в «органах» авторитет Дмитрия Фёдоровича в глазах бобровлян оставался высоким. Недаром сельский совет своим решением от 20.07.1940 г. [103, стр. 30] освобождает его хозяйство – хозяйство колхозника – от уплаты 50% сельхозналога ввиду болезни главы семьи.

Будучи больным, Дмитрий Фёдорович ещё некоторое время работал в колхозе, заведовал фермой, осенью участвовал в работе комиссии по проверке скирдов хлеба [там же, стр. 68], одно время в 1945 году исполнял обязанности председателя колхоза [106, л. 24об]. Однако Митя-Паровоз не выпадал из поля зрения органов, так как в протоколе заседания исполкома Елизаветинского сельсовета есть такая запись 30.01.43 г. [стр. 129]: «Решили: Выдать характеристику Чередниченко Д. Ф. для предоставления в paйпрокуратуру».
Митю-Паровоза выпустили в отличие от тех бобровлян, которых забрали и потом от них и о них не было ни слуху, ни духу. Они исчезли в то время без следа. Только (по рассказам Егора Ивановича Пунтус) от Аркадия Малинина была какая-то маленькая записочка-весточка, в которой говорилось, что их куда-то везут. И всё. Будто бы эту записку нашли на железной дороге и железнодорожники передали её в Бобровку. Потом об этих бобровлянах услышали только через двадцать лет, когда их реабилитировали (я слышал о реабилитации П. И. Жбанова, А. Р. Гореленко).

Кроме Мити-Паровоза в те времена забрали Михаила (Фёдоровича?) Курочкина – бывшего церковного старосту, колхозника, высмеивавшего колхозников; Петра Мироновича Чередниченко (по прозвищу Боткин) – ехидного на язык мужика, смеявшегося над колхозниками; братьев Жбановых Петра Ивановича (бывшего красноармейца) и Сергея Ивановича (бывшего унтер-офицера царской армии и председателя Елизаветинского общества потребителей); Петра Кузьмича Пунтус; Александра Романовича Гореленко; Аркадия Малинина (бывшего офицера белой армии); Василия (Гурича?) Гущина, застрелившего в гражданскую войну вместе с тагильчанином Петром Ивановым и ещё одним мужиком около окраины Бобровки красноармейца Паньшина, прах которого ныне перенесён на Казённую площадь; Степана (Гурича?) Коваль. Последнего (по бобровским легендам) забрали из-за сходства звучания его фамилии с фамилией Степана Коваленко, которого намеревались забрать несколько раз, но каждый раз в момент приезда за ним, Коваленко не оказывалось дома – работа у него была связана с разъездами – и в конце концов забрали Степана Коваля, а Степана Коваленко оставили в покое.

Забирать приезжали бойцы особого отдела дивизиона, базировавшегося на Красном Урале (теперь пос. Уралец), командиром которого был уроженец Челябинска Папулов. Под его командой Егор Иванович Пунтус служил «действительную» в начале тридцатых годов. Егор Иванович рассказывает, что однажды он, если и не испугался, то не особенно обрадовался, когда его, идущего с работы домой в Бобровку, вдруг пригласили в повозку, следующую в попутном направлении. Оказалось, что это Папулов признал Егора Ивановича и решил оказать добрую услугу своему бывшему подчинённому.

Следует сказать, что жребий тех, кого «забирали», был для «органов» не столь уж неожиданным. Имена их довольно постоянно фигурировали среди «лишенцев», то есть тех жителей, которых лишали для меня не совсем понятного права быть сельскими исполнителями. Расшифровку содержания права быть сельскими исполнителями как и содержание лишения этого права в конкретных условиях Бобровки оставляю будущим исследователям. Знаю только, что лишенцы облагались повышенным индивидуальным налогом, который позволял этих жителей не раскулачивать, конфискуя всё их имущество за неуплату налогов. Именно из «лишенцев» составлен 01.04.1933 г. сохранившийся в архиве список «кулацкого и к/р (контрреволюционного) элемента, намеченного к выселению по Висимскому району», с визой «Выполнено за исключением 11 чел. 25.02.1936 г.» [68, л. 19]. Например, в списке фигурирует Жбанов Петр Иванович 40 лет, который служил в местной боевой дружине Емлинского карательного отряда начальником дружины, его жена Антонина 33 лет, сын 11 лет, дочь 8 лет, дочь 6 лет, сын 1 год. Он имел дом, одну лошадь и одну корову. Эти данные повторяются и в выписке из протокола № 5 от 28.10.34 г. о лишении избирательных прав по материалам Н-Тагильского оперсектора НКВД [238]. Или Гореленко Александр Романович также лишён избирательных прав протоколом Н-Тагильского горизбиркома от 26.11.1934 г. они были восстановлены в правах постановлением Президиума Облисполкома от 19.05.1935 г. № 1114 [239]. А в списке лиц, лишённых избирательных прав, начатом в 1935 г. и оконченном в 1936 г. [240, стр. 13] Гореленко А. Р. вновь фигурирует вместе с Гущиным Василием Лар., Пунтус Петром К., а также Струком Ив. Ив., Юдинцевым Я. П., Беломестных Е. К. и Неруш М. Г., Пунтус П. К. постановлением № 41 от 15.01.1936 г. президиума Облисполкома на какое-то время восстанавливался в правах [241].

Как видно из этого перечня, не всех бобровских «лишенцев» «забрали». Например, Егор Константинович Беломестных – глава приходского совета, по бобровской молве погревшего руки около церковного имущества, сумел остаться в живых, переехав на Левиху, где устроился на шахтах. Яков Петрович Юдинцев умер в Бобровке своею смертью, идя домой с дежурства. По дороге присел отдохнуть – и скончался.

В своей семье умерла и тётка Маша – Мария Григорьевна Неруш, жена брата моей бабушки Романа Ивановича, который трагически погиб в 1921 году. Его зверски убили (почти напрочь отрубили голову) зимою, когда он поехал, по словам тёти Нюси – его дочери, по расчётным делам смолокурни на Висим. И только весною пастухи (сынишка с отцом) наткнулись на Романа Ивановича неподалеку от дороги в густом лесу около станции узкоколейки «Урал». Дядя Шура (Александр Игнатьевич Чайкин) пересказывал слухи о том, что лошадь была привязана к дереву, грызла оглоблю, но так и не смогла освободиться. По Бобровке ходили слухи, что убили Романа Ивановича висимские Томаровы в надежде поживиться платиной. Тётя Нюся рассказывала, что убийца проявил себя на одном судебном заседании, на котором рассматривали вопрос о краже сена то ли им, то ли у него, но за давностью убийства судебное дело не возбуждалось. Упоминание об этом убийстве было в газете «На смену!» (Свердловск, 24 июля 1991 года). В статье «Старатели» автор О. Щербинина ссылается на Анну Александровну Петрову (пос. Висим), рассказывавшую. о том, что когда Роман Ивановича Неруш («Рома») – «известный скупщик платины, добрый, именитый хозяин, владелец больших домов (правда, дом у него был всего один. Г.Ч.), крепкого хозяйства» после окончания висимских дел направился домой в Бобровку, отец рассказчицы, старатель говорил ему: «Не езди в ночь, Рома!».

В архиве сохранилось дело [242] на М. Г. Неруш – самое большое из подобных, имеющихся на бобровлян. В деле имеется заявление Марии Григорьевны от 15.07.1936 г. на имя Всесоюзного старосты, в котором она, в частности, пишет, что муж погиб в 1921 году, возраст её 54 года, избирательных прав лишили из-за «личных счетов председателя». «В один и тот же год была обложена два раза налогом сельхозналог заплатила обложили индивидуально я заплатить не могла за это лишили права голоса...». В деле сохранился и конверт, в котором тётка Маша посылала заказное письмо Михаилу Ивановичу Калинину. На конверте – марка в 20 копеек, напечатанная непосредственно на конверте, и наклеенные марки в 5 и 15 копеек.

Письмо было послано после отказов местных властей, например, такого [242, л.19]: «Выписка из протокола № 17 от 16.X.34 г. разширенного призидиума Елизов. с/совета по вопросу о востаноленя вправах голоса Неруш Марии Григорьевны. Постановили. в прозбе отказать так как Отес и мать как у мужа а так же и у самой Нерушевой М Крупные торговцы и сама Неруш М. после мужа жила на не трудовые доходы. Имела 1 лошадь 2 коровы мелкого скота до 6 штук Сенокоса 10 га. Имели смолокуренный завод. И наемную силу до 6 человек. Занимались продажей смолы, скапидара и дектя. А также по зимам содержали постоялый двор».

Подтверждающие справки о бесплатной добровольной отдаче лавки и части двора под магазин (сейчас это единственный магазин в Бобровке), о сдаче телят в колхоз не сыграли никакой роли в лишении избирательных прав. Президиум ВЦИК Советов своим протоколом № 28/86 заседания 25.XI.935 г. ходатайство о восстановлении избирательных прав отклонил.
Чайко Александра Васильевича тоже «не забрали». По упомянутому списку «кулацкого и к/р элемента намеченного к выселению по Висимскому району составленному 0104.1933 г.» [168, л. 19] согласно справке Оперсектора НКВД [243, л. 3] он «до революции вместе с отцом (в революцию ему было около двадцати лет) занимался крупной торговлей с оборотом до 25 тыс (pyб) в год, имел наемной силы до 20 чел на лесозаготовках, занимался скупкой платины, в 18 году занимался с/х-вом, после революции имел коров 2, лошадей 2, мелкого скота до 35 голов, сенокоса 15 га, пашни 5 га сельхозинвентарь: молотилка, веялка, имел два кирпичных сараи с наемной рабочей силой (Егор Иванович Пунтус говорит, что сараи имел Степан Иванович Чайко) при непосредственном его участии в Елизаветинске выстроена церковь (закладка церкви произведена, когда Александру Васильевичу было лет 8), в 18 году при отступлении Колчака вся семья отступала и вернулись в 1921 году, доброволец белой армии Емлинского Карательного отряда, в настоящее время (никаких дат на бумажке нет) х-во злоумышленно сокращено, ни где не работает, живет на старый капитал (платины).

Подлинное за надлежащими подписями».

Чьи подписи – не указано. Есть неясная, круглая красная печать.

Александр Васильевич с семейством пережил 1937 год, видимо, потому, что переехал на шахты Левихи, Мне довелось побывать у этого «богатея», «кулацкого и контрреволюционного элемента» зимою 1940–41 года.
Дело было так. Однажды то ли мне, то ли моему приятелю залетела в голову идея совершить в выходной день лыжный поход из Черноисточинска на Левиху, на которой мы никогда не бывали, хотя она была «рукой подать» – километров двадцать с небольшим. Задумано – сделано, и во второй половине короткого предвыходного зимнего дня два смельчака-шестиклассника на лыжах направились в незнакомую тайгу. Час идём, другой, а дорога становится всё хуже и хуже, пока не превратилась в занесённый снегом след саней. Начало темнеть. Идём уже по просеке с телефонными или электрическими столбами. Выбились из сил, а никаких признаков крупного шахтёрского посёлка. И вдруг выходим к разрушенному мосту через большую речку. Никакой реки на нашем пути не должно быть.

На наше счастье, мы заметили на противоположном берегу огонёк и, перебравшись по льду, очутились около довольно большого в нашем представлении дома, одиноко стоявшего на высоком берегу. Можно представить изумление хозяев, увидевших зимним вечером около ворот своего дома двух полузамёрзших голодных мальчишек. Оказалось, что мы из Черноисточинска сразу пошли по какой-то второстепенной сеновозной дороге, вышли на реку Тагил, и до Левихи отсюда ещё километров восемь.

Нас позвали в дом, отказаться мы были не в силах. А в доме – тепло, тепло... Нам дали поесть немного простокваши – время было такое, что накормить постороннего человека могло быть и нечем. Из обитателей дома запомнился сам хозяин – большой чернобородый мужик, не особенно ласковый, но и не злой, и его старая мать, которая с достоинством говорила о необходимости поднимать каждодневно с реки по двадцать вёдер воды. Это мне казалось непосильным для такой старой женщины — матери такого взрослого немолодого человека. Нашу мокрую одежду и валенки хозяева положили сушить на горячую печку, а нас устроили на полу около нее, укрыв тулупом. Раным-ранешенько, отдохнувшие и выспавшиеся, мы отправились по настоящей дороге, которая большую часть шла по льду реки, и до начала рабочего дня нашли ведь Чаек! Помогла в этом звучная фамилия Александра Васильевича.

Жилье «богатея» оказалось маленьким, в одну комнатку с кухонькой, домиком. Хозяева, несмотря на выходной день, ушли на работу, дома остались одни ребятишки младше нас. Никакого хозяйства около дома я не запомнил, сейчас мне кажется, что и двора около дома не было. Мы ещё раз поспали, а днём хозяйка прибегала с работы, нас чем-то покормила и мы тронулись в Черноисточинск по хорошо накатанной дороге, с ложбиной по середине, выбитой копытами лошадей и удобной для таких лыжников как мы. К вечеру мы довольно легко дошли до Черноисточинска. Как бы то ни было, Александр Васильевич дожил до старости дома.

Чайко Алексей Васильевич тоже дожил до старости неподалёку от Бобровки. По упомянутому списку «кулацкого и контрреволюционного элемента, намеченного к высылке» его «политическая окраска» оценивается так: «Имел вместе с отцом крупную торговлю, кирпичные сараи и применением рабочей силы до 40 человек, имел дом, лошадей 4, коров 3, мелкого скота до 30 голов, сенокоса 15 га, пашни 5га, сх машины веялку, молотилку, отступали с белыми возвратились в 1922 г.

В настоящее время работает в Н-Тагиле, отношение к мероприятиям советской власти самое наихудшее».
Алексей Васильевич так и прожил в Н-Тагиле до старости; по слухам, не дурак был выпить. Его я не видывал.

В марте 1993 г. судьба свела меня с младшим сыном Алексея Васильевича Евгением и его братом – моим ровесником Виталием в доме Евгения Алексеевича и его жены Марии Семёновны, на Гальянке (ул. Коммуны, 64) – правнучки двоюродного брата моего прадедушки Федюнина. Приветливые хозяева показали мне старые фотографии, на которых Алексей Васильевич выглядит бравым красавцем. Как-нибудь постараюсь побывать у них ещё...

Курочкин Никифор Фёдорович по упомянутому списку «До революции имел 2 дома, 2 лошади, пахотной земли 2 га, покоса 4, молотилку, веялку, на старательских работах рабсилы до 15 человек, имел крупную торговлю с годовым оборотом до 2,5 тыс. руб. скупал и продавал платину, от положенных заданий категорически отказался, к вопросам коллективизации относится враждебно.» О судьбе Никифора Фёдоровича у меня нет сведений.

Юдинцев Иван Яковлевич согласно упомянутого списка [168, л. 20] «До революции имел дом с надворными постройками, лошадей до 10 голов, коров 3, мелкого скота до 15 штук, батраков 3 чел. постоянных, занимался торговлей бакалейными товарами, лишён права голоса, служил в Емлинском добровольном отряде».

О судьбе Ивана Яковлевича сведений у меня нет.

Шаренко Николай Николаевич согласно тому же списку [168, л. 20] «до революции имел дом с надворными постройками, коров 2, лошадей 2, мелкого скота до 10 голов, сенокоса 6 га, пашни 1 га. Отец Шаренко – Председатель следственной комиссии Емлинского карательного отряда. Николай Николаевич в 27 году был взят в армию, но как лишенец классово-чуждый из армии был отозван, к мероприятиям советской власти настроен враждебно».

По бобровским легендам Николая Николаевича не забрали потому, что его жена Татьяна Андреевна работала председателем Черноисточинского поселкового совета. Насколько это правда – не знаю, но в те времена Н. Н. Шаренко не забрали.
Колхоз живет

О трудностях становления колхоза можно судить хотя бы по рассказу Егора Ивановича о том, что он сам слышал Петьку Боткина, который шутейно, и в то же время на полном серьезе, говорил о том, что при коммунизме будет один фасон одежи у всех людей, спать будут в общей постели, о пирогах придётся забыть...
Некоторую помощь колхозу оказывали школьники – малыши третьего-четвёртого класса. Я помню весёлые осенние прозрачные тёплые дни, когда мы ходили копать картошку в Уралы неподалёку от села. Нам тогда эта работа не казалась чем-то тягостным, т. к. по-видимому, нас посылали вместе с учительницей только в хорошую погоду, на непродолжительное время и не обременяли чрезмерным заданием, как я сейчас понимаю. Вкуснее той картошки, которую мы пекли в костре на обочине пашни, наверное, я никогда не едал. Ничего более захватывающего не было по сравнению с качанием на тонких берёзах: залезешь на такую берёзку почти до макушки, а затем к-а-а-к в сторону повалишься, потянув за собою берёзку – дух захватывает. Нужен был определенный расчёт при выборе берёзы и высоты, на которую надо было забраться для того чтобы не сломать берёзу, а только её согнуть, и согнуть почти до земли, не брякнувшисъ об землю.
Школьники собирали по селу золу для колхозной пашни. Мама моя, да и не только моя, удивлялась таким сборам и неохотно связывалась с таким пыльным делом. Но я помню, что был горд, когда в ящик на санках, который везли по улице старшеклассники (из четырёх-то классов нашей школы!), мог высыпать ведро золы, набранной из всех каминов дома в этот момент. Из русской печки золу мама не давала.
Оказывается, зольная кампания отражена и в протоколах общих собраний колхозников. Например, общее собрание колхозников 12 марта 1933 г., на котором, присутствовало 53 человека. Оно решало разные важные вопросы (проработка постановления ЦИК СССР от 11.02.33 г. о подготовке рабочего скота к весеннему севу). Обсуждался приём в колхоз артели «Кустарь» с большинством её членов, с её производством, посевным планом, и семенами, выборами ликвидкома, а также выборы кассира, исключение из колхоза Федоренко Ефима Фёдоровича за отказ от обобществления скота и имущества, вывод из членов правления Кузьмина Семёна Никитича за продажу общественных самок кроликов и выборы вместо него Шкляр Прокопия Егорыча. Одновременно собрание постановило: «с каждого двора члена колхоза собрать по 3 пуда золы каждому колхознику обязательно» [161, л. 23, копия протокола, заверенная счетоводом Башмаковым 13.03.33 г.].
Колхоз «Красный Уралец», объединявший в 1938 году 38 хозяйств, был первым и единственным электрифицированным колхозом во вновь организованном Висимском районе [244, стр. 12].
В 1939 г. полноправным председателем колхоза фигурирует уже Михаил Ильич Гореленко, судя по тому, что на заседании Елизаветинского сельского совета 08.04.39 г. [133, протокол № 11] слушали его доклад о подготовке колхоза к весне, а в отчётном докладе секретаря Елизаветинской первичной партийной организации о работе с апреля 1938 г. по 27 февраля 1940 г. [121, л. 10] Гореленко упоминается как председатель колхоза, которого партийная организации заслушивала на своих заседаниях. В колхозе в это время был один колесный трактор, 32 лошади, из коих больше половины ниже средней упитанности, и один автомобиль. На 15.02.1939 г. в колхозе состояли следующие бобровляне [235, л. 131]:

	
	
	Усад. земли
	Коров
	Нете-лей
	Телят
	Овец
	Ягнят

	1
	Чередниченко Дмитр. Фед.
	0,27
	1
	-
	-
	2
	4

	2
	Камешков Сергей Ник.
	0,18
	1
	-
	-
	-
	-

	3
	Крутик Фадей Конст.
	0,12
	1
	-
	1
	1
	2

	4
	Крутик Николай Конст.
	0,12
	1
	-
	-
	1
	2

	5
	Илюшенко Николай Павлович 
	-
	1
	-
	1
	1
	2

	6
	Коваленко Ал-р Ив.
	0,18
	1
	-
	1
	2
	4

	7
	Кузьминых Семён Никитич
	-
	1
	1
	1
	1
	2

	8
	Боровкова Ольга Ильинична
	0,24
	1
	-
	1
	-
	5

	9
	Пунтус Иван Антонович
	0,09
	1
	-
	-
	-
	3

	10
	Купреев Иван Никитич
	-
	-
	1
	-
	1
	2

	11
	Илюшенко Павел Афанас.
	-
	1
	-
	-
	-
	-

	12
	Гореленко Михаил Ильич
	-
	1
	-
	1
	-
	-

	13
	Плотников Павел Павлович
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	14
	Башмаков Степан Иванович
	-
	1
	-
	1
	1
	2

	15
	Чередниченко Александра
	-
	-
	-
	-
	2
	-

	16
	Курочкина Татьяна Яковлев
	-
	1
	-
	-
	1
	4

	17
	Кузнецов Василий Трофимович
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	18
	Пунтус Михаил Яковлевич
	0,06
	1
	-
	1
	1
	2

	19
	Гореленко Иван Лукич
	0,09
	1
	-
	-
	2
	2

	20
	Юдин Мих. Максимыч
	0,09
	1
	-
	-
	-
	-

	21
	Пунтус Сергей Андреевич
	0,06
	-
	1
	-
	1
	2

	22
	Кузьминых Мих. Фил.
	0,09
	1
	-
	1
	-
	-

	23
	Литвяк Анна Фёдоровна
	0,18
	1
	-
	1
	-
	-

	24
	Крутик Татьяна Ал.
	0,09
	-
	-
	-
	-
	-

	25
	Рыбаков Петр Игнатьевич
	0,18
	-
	1
	1
	1
	1

	26
	Соколов Афан. Дм.
	0,18
	1
	-
	-
	-
	2

	27
	Клыков Александр Иванович
	0,18
	1
	-
	-
	1
	-

	28
	Дудин Николай Данилович
	-
	1
	-
	-
	-
	-

	29
	Кулакова Ольга Терент.
	0,10
	-
	1
	-
	-
	-

	30
	Пунтус Михаил Петрович
	0,08
	1
	-
	1
	1
	1

	31
	Татаринова Татьяна
	-
	-
	1
	-
	-
	-

	32
	Белоглазов Ал др Мих.
	-
	1
	-
	-
	-
	-

	33
	Курочкина Ольга Ант
	-
	1
	-
	-
	-
	1

	34
	Шитаков Дмитрий Дмитр I свинья 
	0,18
	-
	-
	-
	1
	-

	35
	Елухин Василий Андреевич
	-
	-
	1
	-
	-
	-

	36
	Гореленко Анна Фёдоровна
	-
	1
	-
	1
	-
	-

	37
	Пунтус Евдокия Яковлевна
	-
	-
	1
	-
	2
	3

	38
	Катаев Демид Фок.
	0,18
	-
	-
	-
	2
	3

	39
	Башмаков Сергей Иванович
	-
	1
	-
	1
	1
	2

	40
	Литвяк Степан Николаев
	0,05
	-
	-
	-
	-
	-

	41
	Шурыгина Анфиса Вас.-одиночка
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	42
	Янченко Евдокия Осип.
	0,06
	-
	1
	-
	1
	2

	43
	Шурыгина Анна Матв.
	0,18
	-
	-
	-
	-
	-

	44
	Литвяк Иван Игнатьевич
	0,18
	1
	-
	-
	2
	3

	45
	Кузнецов Николай Трофимович
	0,18
	-
	1
	-
	1
	2

	46
	Крутик Зиновей Конст.
	0,18
	1
	-
	-
	2
	1

	47
	Зенцов Иван Семёнович 
	0,20
	1
	-
	1
	1
	-

	48
	Кочнев Леонид 
	0,18
	1
	-
	-
	-
	-

	49
	Янченко Мих.Осип.
	0,09
	-
	1
	-
	-
	-

	50
	Ульянов Семён Фёдор 
	-
	1
	-
	-
	1
	1

	51
	Камешков Василий Григ.
	0,09
	1
	-
	-
	2
	1

	52
	Камешков Иван Григ.
	0,06
	1
	-
	1
	1
	2

	53
	Гущин Мих Дм.
	0,05
	1
	-
	-
	2
	3

	55
	Свинкин Сафрон 
	0,18
	1
	-
	-
	-
	-

	56
	Гореленко Илья Ефим
	0,10
	-
	-
	-
	1
	-

	57
	Гунов Дорофей Венед
	0,08
	1
	-
	2
	2
	3

	58
	БездетковаНадежда
	0,09
	-
	-
	-
	-
	-

	59
	Литвяк Илья Кузьмич 
	0,18
	1
	-
	2
	2
	5

	60
	Воробьева Анна 
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	61
	Бездетко Филипп Тер 
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	62
	Гореленко Василий Осип
	0,18
	-
	-
	-
	-
	-

	63
	Гореленко Ираида Ив 
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	64
	Харина Клавдия 
	-
	-
	-
	-
	-
	-


Предправления А.Соколов

Счетовод (подпись закорючкой)

По отчётным документам размер усада колхозника «Красного Уральца» считается в среднем 0,17 га [296].
О положении дел в колхозе в 1939 г. до некотоой степени можно судить по протоколам партийных собраний села Елизаветинского [120]. Так, 23.05.1939 г. [120, л. 10] комсорг (или возможно бывший комсорг, ибо предыдущее собрание 20.04.1939 г. – л. 11 – доводит до сведения райкома комсомола о выходе тов. Башмакова из колхоза, что не могло остаться без последствий) Ст. И. Башмаков выступает с резкой критикой колхозной посевной кампании. 12.06.1939 г. собрание партийно-кандидатской группы хотя и не считает его за присутствующего, но слушает зоотехника Ф. К. Черкасова и обязывает его подготовить материалы к митингу о Всесоюзной сельскохозяйственной выставке [л. 20]. По обрывку протокола, написанного на обороте обрывка цветастых обоев и подписанного Ф. К. Черкасовым, видно, что собрание [л. 36] постановляет включиться в уборку картофеля, провести 27.09.1939 г. общее собрание колхозников, обязать председателя сельского совета мобилизовать домохозяек, оформить учёт картофеля, сдачу картофеля государству закончить к 01.10.1939 г. на 75%, пока не уберут картофель в колхозе не давать лошадей колхозникам для личных нужд. К концу сентября [протокол от 26.09.39 г., л. 42] убрано картофеля только с 7,50 га, осталось ещё 9,50 га, нет точного учёта картофеля, председатель колхоза Гореленко М. И. пьянствует по поводу проводов призывников в РККА. Партийное собрание в начале октября [03.10.1939 г. – л. 43] обязывает председателя колхоза отремонтировать скотные дворы...

Об отношении колхозников к работе в колхозе можно судить по протоколам некоторых собраний [121]. Например, Шофер Башмаков просит общее колхозное собрание [102, л. 96] исключить его с 01.01.1940 г. из колхоза, так как он считает, что работа шофера в колхозе не ценится (он зарабатывает в день 1,5–2 трудодня, а доярки по 2–3 трудодня). Кроме того, шофёру не оплачивается какой-либо несчастный случай, а работа у него опасная. Однако на войну Башмаков уехал в качестве шофёра...

В архиве Висимского РК ВКП(б) сохранился и такой документ [102, л. 107]:

«Заявление в правление колхоза от колхозника Илюшенко Павла Арсентьевича. Мною было заявлено на колхозном собрании в последних числах августа о хищении колхозного имущества Крутиком Николаем Константиновичем Будучи он пастухом а я сторожем при колхозе во время сгона лошадей ему дал Воронка с ременными поводьями который Воронка оставил на паске, а сам поехал на Маше и узду мне отдал с поводий Я с него просил поводья он заявил она была без поводий я свёл Воронка на обротке.

И второй раз Крутик Николай повёл двух лошадей Чалко и Воронка на уздах обоих были поводья ременные он мне отдал с Воронка с поводьям а Чалка без поводий Я снего с спросил он ответил были бесповодий. И в июле месяце Крутик пропил узду в Чёрной.

Это моё устное заявление на колхозном собрании мер никаких с расхитителем ни принято и это его подбодрило он 8го сеньтября напился пьяный и на меня на бросился драться Если бы меня не отняли он бы меня убил 20 килограмной гирей Прошу правление колхоза расследовать это дело Наказать виновника 09.09.38 г. в чем расписуюсь за неграмотного Пунтус Мих.».
В 1939 г. колхоз планировал засеять 116,5 га, из которых вспахано осенью 65 га, осталось пахать весною 51,5 га, на что требуется 2242 кг горючего, а завезено 1400 кг [235, л. 108]. Из этих 116,5 га предполагалось засеять пшеницей – 6, овсом – 59, горохом – 3, рожью на зерно – 3, зернобобовыми – 71, картофелем – 18, овощными огородными – 2,5, овощами всего 20,5, травами – 7, корнеплодами – 4, силосными культурами – 15, травами – 7, итого кормовыми 25.

По акту проверки готовности к весенне-полевой кампании, подписанному простым карандашом Постыляковым А. И., Чередниченко Д. Ф., Соколовым А. Д. и Катаевым Демидом, написанному на зеленоватой туалетной бумаге химическими фиолетовыми чернилами круглым «учительским» почерком [102, л. 126] видно, что «навозу надо 2500 возов – вывезено на 15.02.1939г. 1778. Есть 100 центнеров суперфосфата и калийной соли в складах. Есть 31 лошадь, из них 7 – нижесредней упитанности, 4 жеребых, 37 хомутов (капитального ремонта требуют 27), седелок 35(30), узд 40 (30), возжей 25 (10) и постромок 0 (30 пар). Роспусков на железном ходу 10 (5), фургонов 6 (6), трактор разобран (нет подшипников), (сеялка, триер), бороны 21 звено отремонтированы, пароконных плугов (переделать сошники и пятки), конная сеялка, две девятирядных сеялки, мешков 40 (надо 60). Посеяно 30 га озимовой ржи, вспахано зяби 75 га».
Состояние колхоза «Красный Уралец» в 1940 году можно представить по детальному и полному отчёту [292, л. 5–7]. Пашни – 258 га, Дворов колхозников 54, сенокосов – 450 га, выгонов – 30 га, приусадебных – 18,34 га, 95 коров, 80 телят, 35 свиней, 9 (в т. ч. 3 тонкорунных) овец, 51 курица, 5 пчелосемей, 31 лошадь, (в. т. ч. 23 рабочих лошади), 1 автомашина, 1 трактор, 1 молотилка, 4 сеялки, 5 сенокосилок, 2 жатки, 1 лобогрейка, 10 конных плутов, 2 междурядных культиватора, 2 конных граблей, 1 веялка, картофелекопатель, картофелесажалка, 2 весов десятичных, силосорезка, кормозапарник, 2 сепаратора, 15 повозок на железном ходу.

На 1941 год партийная организация рекомендует следующий состав правления колхоза [123, л. 4, протокол № 3 от 24.01.1941г.]: Гореленко Михаил Ильич, Пунтус Иван Антонович, Свинкин Софрон, Соколов Афанасий Димитриевич, Пунтус Сергей Андреевич, Курочкина Ольга Антоновна; кандидат – Крутик Евдокия Алексеевна.

На 1941 год колхозом засыпано в закрома в центнерах:

	
	Семена 
	Страховые
	Касса взаимопомощи
	Продукт.

	Рожь
	45
	5
	10
	10,5

	Пшеница
	42
	6
	6
	4

	Овес
	138
	30
	Взамен подсолнечника 

Для весенней кампании
	34

50

	Горох
	8,5
	
	
	


Соколов на этом же собрании указал, что семенной овес не сортирован, с ремонтом дело плохо, сбруя не ремонтируется, навозу вывезено вместо 2500 возов только 700. Собрание постановило: 1. Закрепить участки за звеньями. 2. Заготовить золы (зачеркнуто 15.01) не позднее 01.03.1941 г. согласно спущенного плана не менее 15 ц. 3. Обязать Гореленко приступить к дорожному строительству с 01.02.1941 г. и выделить для этого одну лошадь и 3 человека пеших.

В отчёте о работе партийной организации с 27 февраля по 22 апреля 1941 г. приведён следующий цифровой материал роста колхозного производства:

	Год
	Доход тыс. руб.
	МТФ
	СТФ
	Овцевод.
	Птице.
	Коневод.
	Пчело семей
	Урожай зерновых

	1939
	393,431
	186
	16
	-
	-
	40
	3
	12,7 ц/га

	1940
	338,458
	215
	35
	/14/10
	51
	31
	5
	


Выдано на трудодень в 1939 г. 3,55 руб. и 100 граммов зерна, а в 1940 г. – 3,77 руб. и 1150 граммов зерна. Госпоставки все выполнены досрочно.

В протоколе заседания от 8 мая 1940 г. говорится о потребности на 1000 жителей Бобровки 200 кг хлеба. Это время финской войны [104].

Колхоз воюет

Отчётов о деятельности колхоза во время войны я не нашёл в архивах. Только среди документов о хозяйственной деятельности колхоза «Красный Уралец» в 1952–1956 годах мне попался обрывок отчёта за 1944 год [245, л. 3], из которого видно, что в колхозе в это время числилось 53 двора. Поэтому ниже привожу разрозненные данные, выуженные из различных сохранившихся архивных документов, не претендуя на сколько-нибудь связную и представительную картину состояния деревенского и колхозного хозяйства.

По районным сводкам № 24 Центрального Статистического Управления в колхозе «Красный Уралец» в 1943 году числится [246, л. 7, 27, 28, 42]:

	
	01.03.43 г.
	01.05.43 г.
	01.06.43 г.
	01.07.43 г.

	Лошадей
	24
	24
	22
	22

	в том числе: маток
	10
	9
	
	

	родившийся молодняк
	-
	23
	
	

	Крупный рогатый скот
	134
	134
	136
	136

	в том числе маток
	71
	67
	
	

	родившийся молодняк
	7
	132
	
	

	Свиней
	16
	16
	10
	10

	в том числе маток
	4
	3
	
	

	родившийся молодняк
	6
	10
	
	

	Овец
	43
	43
	41
	41

	в том числе маток
	19
	17
	
	

	Родившийся молодняк
	7
	37
	
	

	Взрослой птицы
	45
	
	28
	

	Рабочих лошадей
	22
	
	20
	

	Надоено молока
	9144л
	
	
	


Недоимка по колхозу на 13.12.1943 г. [246, л. 66]: молоко – 2014; шерсть – 9850; картофель – 26628; капуста – 59,69; лук – 356; морковь – 1536; свекла 1611. На 20.10.1943 г. по колхозу [там же, л. 60, 62]: яйцо план 2282, сдано 393 (16%); кожсырье крупное 8, сдано 26, среднее 11, сдано 44, овчины 26 – 1 , свиньи 24 – 6; мясо 28,50 – 16,38 (57%), молоко 230,20 – 157,49 (68%); шерсть 45,00 – 17,20 (26%). Индивидуальный сектор: Овчины план 10,5, сдано 0. Свиньи 10,5 – 0,5. Мясо: колхозники 8,52 – 4,30; рабочие и служащие 19,10 – 6,06 (31%). Молоко: колхозники 36,25 – 26,99, рабочие 52,4 – 35,4. Шерсть: колхозники 7,400 – 1,800 , рабочие и служащие 6,770 – 1,600.

Жизнь идёт по жестоким законам военного времени. До Бобровки докатилась волна эвакуированных. Уполномоченный по эвакуированным А. Соколова сообщает в РК ВКП(б), что на 15.04.1943 г. в Елизаветинске находится 13 таких семей, 29 человек, из них 9 детей, 3 одиночки [246, л. 11]. Райвоенком просит для 5 семей начсостава, эвакуированных в Бобровку, выделить по 50 кг посевного картофеля и по 5 соток земли на семью [там же, л. 8].

Инструктор РК ВКП(б) А. Я. Костицин сообщает о готовности Елизаветинского колхоза к посевной на 06.04.1943 г. [там же, л. 22]: кузнец уехал неизвестно куда, лошадей рабочих только 8, из требуемых 140 центнеров семян привезено только 21 ц, картофель не привезён.

Председатель колхоза (М. И. Гореленко) и сельского совета (М. С. Пунтус) жалобятся в РК ВКП(б) о том, что [там же, л. 30] население Елизаветинска, несмотря на повестки, не идёт работать в колхоз, как и учителя со школьниками. А принять дело в суд прокурор Тарасов отказал, ибо по закону мобилизовать женщин с детьми до 8 лет нельзя, хотя, как пишут председатели, детский сад и ясли открыты и созданы все условия для мобилизации. 19.07.1943 г. председатели снова просят суда над не идущими работать в колхоз и 28.07.1943 г. имеющиеся в Бобровке дела рассмотрены: двое осуждены и одна оправдана [там же, л. 41]. Документы судебного дела мне неизвестны.

Несмотря на подобные отказы, бобровляне всё-таки работали в колхозе. Судя по сводке, представленной в РК ВКП(б) [там же, л. 31], на воскреснике 11.07.1943 г. в Елизаветинском колхозе работал 91 человек, прополото 0,10 га, скошено 0,70 га, силоса заготовлено 23 тонны, сгребено сена 40 (вероятно, центнеров). Доверие к таким сводкам должно быть с соответствующим коэффициентом, но воскресник, вероятно, всё-таки был.

Председателем колхоза в 1942 году фигурирует неизвестный мне Токмачёв, который упоминается в протоколе Елизаветинского сельского совета от 13.03.1942 г. [103, стр. 102]. Хотя в документах Висимского РК ВКП(б) председателем колхоза числится Гореленко, которому 19.12.1942 г. объявлен строгий выговор с предупреждением с занесением в личное дело за пожар на СТФ колхоза [125, л. 66]. В 1944 году какое-то время председателем колхоза был Горбунов, который в таком качестве выступал докладчиком по вопросу завершения уборки урожая и о сдаче госпоставок на заседании сельского совета 18.10.1944 г. [упомянутые протоколы, стр. 172]. В протоколе от 12.12.1944 г. [там же, стр. 181] указывается, что на МТФ имеется крупного рогатого скота 82 штуки, свиней 3, кур 21, лошадей 9. Штат работников МТФ – 22 чел. Эти данные – по докладу заведующей МТФ Пунтус Н. С. Состояние колхоза протоколом оценивается как плохое.

К 1945 году в целом по Бобровке числится [там же, стр. 184, протокол сессии сельсовета № 38 от 08.02.1945 г.] «всего хозяйств 183, из них освоб. (вероятно, освобождённых от налогов? Г.Ч.) 15, конницы 8 хозяйств, колхозников 21 и служ. 154 хоз-ва».

За вторую половину июня 1944 г. сельским советом, утверждено следующее распределение продовольственных пайков-карточек [103, стр. 163], по которому можно судить о хозяйстве Бобровки этого времени.

	
	Рабочих
	Иждивенцев
	Детей
	Всего

	По Елизаветинскому сельскому совету
	48
	198
	184
	430

	Швейная мастерская
	13
	
	11
	24

	Сапожная мастерская
	8
	1
	3
	11

	Неполная средняя школа
	10
	4
	7
	21

	Уральский текстильщик
	40
	
	
	


Следует иметь в виду, что в вышеприведенной таблице не фигурируют бобровляие (вероятно, и их семьи), работавшие в данный момент на предприятиях за пределами Бобровки. Об этом можно судить хотя бы по расхождению приведённых данных с данными списка на получение муки в магазине МРТ (межрайторга) и Золотопродснаба, утверждённого Елизаветинским сельсоветом 30.01.43 г. [103, стр. 126]: рабочих – 85, служащих – 25, иждивенцев – 345, детей – 299, всего 754 человека, из них в продснаб маг. № 16 рабочих – 9 чел., служащих – 1, иждивенцев – 137, детей – 177, всего – 324 чел.

В протоколе № 41 заседания исполкома сельсовета 08.04.45 г. приводятся такие данные из отчёта Уполнаркомзага за первый квартал: по колхозу мясо пл (вероятно, плановое задание) 550 (вероятно, килограммов), вып (вероятно, выполнено) 1672, молоко пл 2707 вып. 2657, яиц пл 623 ш, вып. – «План обложением шерсти на 1945 г. – 1,8 этого быть не может на 01.01.45 г. перепись была сделана не верно, очень много пропущено овец» [103, стр. 197].

В партийном архиве сохранились следующие сведения о состоянии хозяйства в Бобровке [247, л. 21, 24, 34, 36, 43, 66, 67].

На 20.04.1945 г. в колхозе «Красный Уралец» имеется: конных плугов – 8; конных сеялок – 3; бороны зиг-заг – 12; тракторов нет; тракторных плугов – 1; исправных телег – 3; мешкотары – 30; засыпано овса – 64, гороха – 8, пшеницы и ячменя нет, картофеля – 6; вывезено навоза 400; золы нет (а по другой сводке – 0,6 ц); горючего (керосину); овощных семян – 30; бронь на посевную сена – 8, овса нет; поставлено лошадей на отдых – 6; упитанность лошадей средняя – 1, нижесредней – 8, истощенных нет; из 9 лошадей – 7 кобыл, в т. ч. 5 жеребых, 1 племенной жеребец, рабочих 3; кобыл в 1945 г. не жеребилось и не случалось; сбруя для лошадей – 9; сбруя для кр. рогатого скота – 2; обучено кр. рогатого скота – 2; подкормки озимых не было.

На 01.07.1945 г. по сводке колхозом посеяно зерновых – 47, овощей – 2,53, картофеля – 7, корнеплодов – 0,85, зелёный конвейер – 1,5. Всего посеяно яровых 92% к плану. Из телефонограммы: «...сроки весеннего сева истекли, колхозы преступно не выполнили гос. плана сева овощей и картофеля. Исполком, райсовета и бюро РК ВКП(б) требуют в течение двух дней выполнить план. Исполнение доложить РК ВКП(б) 16 июня 1945 г., Чугунов, Лукин».

«п. Висим. Райком ВКП(б), т. Лукину.

Елизаветинский с/совет доводит до сведения, что сеноуборочная компания идёт неудовлетворительно, руководители соц. бытовых учреждений не обеспечивают выхода на с/хоз работы («Уральский текстильщик, сапожная мастерская, швейная мастерская). Домохозяйкам даже карточки не стали выдавать, а они не идут на страду (хлебные по указанию Чугунова с 1 августа не выдаются). Пред, с/с Соколов, предколхоза Чередниченко».
В колхоз «Красный Уралец» из приискового управления направлены коммунисты бухгалтер, заведующая фондами, ответственный секретарь, заместитель председателя приискового комитета профсоюза табельщица из мехцеха, забойщик-женщина с Чаужа, моторист-женщина и взрывник-женщина от старателей, учитель физкультуры из средней школы Красного Урала.
Колхоз отвоевался

Состояние дел в колхозе «Красный Уралец» после войны в некоторой степени можно представить по отчёту о хозяйственной деятельности за 1946 год [248]. Отчёт составлен на форменном типографском бланке, но заполнен карандашом, подписан только бухгалтером, однако на нем есть резолюция [л. 37]: «Отчёт проверен, имеет замечания: картофель выделен на фураж, но нет семян картофеля. Следует переделать, иначе отчёт не утвердят. 17.02.1947 г.». Свидетельства того, что отчёт рассматривался на общем собрании колхозников, нет. Проставлена фамилия председателя колхоза – Камешков Иван Григорьевич. Итак – отчёт:

Дворов 31, человек 62, из них мужчин 16–60 лет 11, женщин 16–55 лет 21, подростков 12–16 лет нет, трудоспособных за пределами колхоза нет. Средний годовой удой 962 литра молока при плане 1200, настриг шерсти 1,7 при плане 2 кг. Яйценоскость 14 штук при плане 75 яиц. Рожь озимая центнеров с га (первая цифра план, вторая – фактически) 8 – 3,9, пшеница яровая 8 – 5, овес 10 – 2,6, бобовые 6 – 3, картофель 120 – 27, сено 8 – 8,3, покос га 550 – 170, силос сеяли, но не убрали, многолетние сеяли 5,5 га, но не убирали. Судя по докладу председателя колхоза И. Г. Камешкова исполкому сельсовета 12.02.48 г. [106, л. 53] колхоз в 1948 году должен иметь посевную площадь в 127 га, из них зерновых (площадь не указана в докладе), овощных 5 га, картофеля 6 га, кормовых культур 17 га, да нужно посадить на приферменном участке 1 га картофеля, 4 га турнепса, 1 га кормовой свеклы и 0,6 га кормовой капусты... Нет семян, лошадей всего 7 истощенных, людей нет. Сельсовет постановляет: «учитывая, что большое количество колхозников самовольно ушло из колхоза на работы других госуд. предприятий, просить Райсовет деп. труд. и РК ВКП(б) о возврате их в колхоз, на что правлению колхоза составить список колхозников, представив таковые в Райсовет...»
В отчёте колхоза за 1949 год [249, л. 39] показаны следующие цифры:
	
	Посев, га
	Сбор, ц/га

	
	план
	факт
	убрано
	план
	факт

	Рожь озимая
	20
	23
	23
	14,0
	4,0

	Пшеница яровая
	15
	11
	11
	14
	5,6

	Ячмень яровой
	3
	-
	-
	12,5
	-

	Овес
	46
	54
	54
	14
	5,2

	Вика на зерно
	4
	-
	-
	9,5
	-

	Горох
	3
	3
	3
	9,5
	1,7

	Всего зерновых
	91
	95
	91
	
	4,9

	Картофель
	8
	11,2
	11,2
	95
	21,3

	Капуста
	3
	2,6
	2,6
	160
	7

	Корнеплоды
	1,5
	1,6
	1,6
	95
	5

	Лук
	0,5
	0,6
	0,6
	60
	10

	Всего овощн
	5
	4,8
	4,8
	131
	6,7

	Сено
	378
	378
	342
	8
	6,1


Общая стоимость валового сбора всех культур 19693 р.

В 1949 году в колхозе числится 4 плуга конных, 8 борон ЗИГ-ЗАГ, сеялка зерновая, окучник, 3 сеялки семян трав, 1 картофелесажалка, 2 сенокосилки, 2 конных граблей, 15 кос, 1 лобогрейка, 1 молотилка, 1 веялка, 1 зерносортировка, 1 соломорезка, жмыходробилка, корнерезка, кормозапарник, сепаратор, центрифуга, 76 автопоилок, 1 насос, 7 повозок на железном ходу, 12 саней, 10 комплектов сбруи, 3 десятичных весов. Кроме того не работали в 1949г. механическая мельница и кузница. Постройки: конюшня, коровник, телятник, овчарня, зернохранилище, овощехранилище, 2 зерносушилки производительностью по 0,5 тонны в час, крытый ток, полевой стан, проведен водопровод.

В 1949 году колхозом произведено: мясо и сало – 709 кг., кожи – 6, овчины – 9, шкуры свиней – 8 (всё сдано государству), молоко – 82462 литра (сдано 1793л), шерсть полугрубая – 44,5 кг (сдана государству), яйца 874 шт (сдано 836), масло 860,5 кг (сдано 638), сливки 5196 литров (сдано 966). Средний годовой удой (55,2 фуражных коров) при плане 1700 – 1494 литра, настриг шерсти при плане в 2 кг – 1,650 кг., яйценоскость (43 несушки) при плане 75 штук, – 20.

Сдано государству крупного рогатого скота 1 голова (230 кг на 32 руб.), 2 свиньи (396 кг на 211 руб.), продано госзаготовителям 25 голов крупного рогатого скота на 46078 руб., продано на колхозном рынке 1 голова крупного рогатого скота на 1515 руб., 75 свиней на 4885 руб., 378 овец на 1930 руб., забито 3 коровы, 2 головы крупного рогатого скота, 2 свиньи. Сдано и продано 1 лошадь за 5230руб. Всего сдано и продано на 59 881 руб.

Общий баланс колхоза «Красный Уралец» в 1949 году – 531 566 руб.

Трудодней начислено: председателю (образование начальное, стаж 1–3 года) -596, счетоводу – 459 (и дополнительно за полевое работы 63), завхозу 367 (и дополнительно ему 127), 1 обслуге – 124; итого четырём человекам 1539 и дополнительно 190 трудодней; зав. двумя фермами 858 и дополнительно 112 трудодней.

Вывезено на поля 500 тонн навоза.

За колхозом закреплено земли навечно 1521,24 га, в т. ч. пахотной 193 га и из неё пашни 168 га, включая огороды, сенокосов постоянных 388 га, пастбищ постоянных естественных 30 га, под лесом 869 га.

Госпоставки (один из животрепещущих терминов сельской жизни) расчитываются: зерно – из 196 га, животноводство – из 388 га.

Севооборотов – 2 (приферменный и лугопастбищный).

Общих собраний в 1949 г. было 4, заседаний правления – 12, ревизий – 1, проверок – 3.

Колхоз объединился

По решению № 484 от 10 июля 1950 г. бобровский колхоз «Красный Уралец» был объединен с разваливающимся черноисточинским колхозом «Сталинский набор». Этому объединению предшествовало собрание бобровских колхозников, на котором присутствовало 26 колхозников из 29, судя по краткому протоколу от 09.07. 1950 г. [250]. Колхозники заслушали секретаря райкома ВКП(б) т. Шеина о постановлении ЦК ВКП(б), задали несколько вопросов о скоте, о налогах, о том, кто будет снимать урожай этого года. Выступлений зафиксировано немного. Никитин сказал, что слияние колхозов «это хорошее дело. У нас в селе много народа, которые нигде не работают, наша задача привлечь население вступить в колхоз...». Камешков: «Товарищи колхозники. Нас мало, и в колхозе «Сталинский набор мало, но когда сольемся вместе нас будет много, земли у нас много, земли хорошие, пахать можно вокруг Бобровки, ур. «Чащище» можно пахать гектар 100. Нам нужно только работать плечом к плечу и все люди пойдут в колхоз, так как выход будет один или в колхоз, или уезжать в город...».
А 12 июля 1950 года уже было избрано правление укрупнённого колхоза [249].
На 01.11.1950 г. объединенный колхоз «Красный Уралец» имеет 45 дворов; 3470,34 га общей площади; пахотной земли 413,9 га, в том числе полевой пашни 353,9 га, перелогов и залежей 60 га; сенокосов 806 га; пастбищ 176 га; под общественными постройками и дворами 3,8 га; смешанного леса всего 1950,31 га; под водой 1,75 га, не используемые в сельском хозяйстве овраги, балки 118,78 га; сверх того имеется приусадебный фонд для новых колхозных дворов 2,92 га; приусадебные земли колхоза 3,28 га; приусадебных земель рабочих и служащих 37 дворов 5,16 га [251].

На 01.01.1951 г., то есть уже в объединенном колхозе (название колхоза сохранилось бобровское – «Красный Уралец»), числится 50 дворов, а наличных – 44 двора (не совсем мне понятная разница в цифрах), колхозного населения – 132, трудоспособных мужчин 28 и женщин 31, всего 59; нетрудоспособных 22, наличных подростков 12–16 лет – 4 (а на странице 3 этого же отчёта указывается, что в колхозе работало 6 подростков, которые выработали 276 трудодней, в том числе 5 выработали менее обязательного минимума трудодней, а 2 не выработали ни одного трудодня), нетрудоспособных престарелых работало 18 человек, они выработали 5573 трудодня, а 5 не выработали ни одного трудодня (то есть 18 + 5 = 23 =22 человека?)
Трудодней выработано: в полеводстве – 8915, овощеводстве – 2350, под зерновые – 3315, всего 11285; в животноводстве – 16658. В том числе по фермам: крупного рогатого скота – 14467, овцевод. – 239, свиновод. – 678, птицевод. – 250; по уходу за рабочим скотом – 1527; на строительстве – 893; подсобникам – 1521; администраторам и обслуге – 4050; разнорабочим – 5445; отпускникам беременным – 462; всего 41821 (намечено было выработать трудодней 46411) В животноводстве работали: доярки-скотницы 9 человек, скотники-пастухи – 3, телятницы – 2, свинарь – 1, овчар – 1, птичница 1, пчеловод 1, конюхи 2, прочие 1, всего 21 чел. Дополнительные трудодни начислены 8 скотникам, хотя они и не оплачены на 01.01.1951 г.

Из трудоспособных 28 мужчин в колхозе работало 24, из 31 женщины – 25, то есть из 59 человек в колхозе работало 49.

Насколько гладко и бесконфликтно проходило объединение столь удалённых друг от друга колхозов и насколько безропотно восприняли бобровляне подобное объединение с развалившимся колхозом, как это можно представить по цитированному весьма краткому и наверняка отредактированному, пересоставленному и переписанному протоколу бобровского колхозного собрания, судить не берусь, не знаю. Видимо, это объединение не могло быть гладким, так как даже тем же объединительным решением райисполкома, принятым в страду сенокосной поры, его собственное ранневесеннее решение № 286 от 21 апреля 1950 г., видимо, предусматривавшее распределение сенокосов, отменяется пунктом десятым «в связи с тем, что сенокосные угодия, намечаемые укрупненному колхозу по новому проекту, закреплены за организациями и гражданами индивидуального скота» [250].

Состояние дел объединённого колхозного хозяйства можно представить по документам, которые довольно прилично сохранились в государственном архиве, например, в деле по внутрихозяйственному землеустройству колхоза «Красный Уралец» в 1954 году [252].

В 1955 г. произошло уменьшение сенокосных угодий на 261 га (в 1954 г. их было 808 га), которое произведено на основании решения исполкома облсовета от 23.12.1955 г. № 820. Покосов стало 547 га, полевой пашни 297,3 га, выгонов 30 га, под постройками 4,39 га, под кустарниками 5,84 га, под лесом 2939,57 га, вырубок и гарей 38,32га. Под дорогами, улицами, площадями – 53,35 га, под оврагами и балками 17,39 га.

В 1957 г. всего огородов колхозников 41, а дворов 34 – 7,545га, в том числе под строениями 0,595 га и огородов 6,950 га; всего огородов неколхозников 102, а дворов 98 – 13,13 га, в том числе под строениями 1,864 га и огородов 11,266 га.

Общее количество земель, навечно закрепленных за колхозом «Красный Уралец», не оставалось постоянным. Первым государственным актом № 162 636 за колхозом закреплено 1532,00 га, в том числе 11,36 га приусадебных земель. В колхозной земельной шнуровой книге сельхозартели «Красный Уралец» фигурирует дата акта – 28 ноября 1935 г. [253]. В государственной земельной книге регистрации земель Висимского района [254, л. 3, запись № 4] фигурируют две даты: 28.11.1935 г. и 23.11.1936 г. Возможно, вторая дата – дата вручения государственного акта представителю колхоза. В книге записей государственных актов на вечное пользование землей колхозами Висимского района Свердловской области [255, л. 1] получение акта зафиксировано неразборчивой подписью председателя правления, заверенной таким же неразборчивым черным оттиском аляповатой печати артели «Красный Уралец».

По государственному акту № 556 857, выданному 16.11.1952 г., за объединенным колхозом «Красный Уралец» навечно закреплено 3962,68 га земли, в том числе общественной 3951,32 га, приусадебной 11,36 га [Колхозная шнуровая книга сельхозартели «Красный Уралец», 282]. Основание: Распоряжение Совета Министров СССР от 20.11.1952 г. № 22108-р. По решению исполкома райсовета от 17.10.1956 г. за № 339 колхозу переданы в вечное пользование приусадебные земли рабочих и служащих на неколхозной земле в количестве 22,20 га и общая площадь колхозной земли стала 3984,88 га [Государственная, земельная книга регистрации земель Висимского района. 1935–57 гг. 254, л. 3, № 4; 255, л. 1, 4].

Какое-то время председательствовал в колхозе бывший фронтовик старший лейтенант Аркадий Яковлевич Костицин, который, например, подписывал типовой договор машино-тракторной станции с колхозом «Красный Уралец». При А. Я. Костицине колхоз (по словам Егора Ивановича Пунтус) немного оправился от военного лихолетья. На 01.10.1954 г. в колхозе числилось 46 дворов, 75 коров, 34 свиньи, 64 овцы, 36 лошадей, 308 голов птицы, 306,79 га пашни. На 01.10.1955 г. – 46 дворов, 91 корова, 40 свиней, 50 овец, 32 лошади [245, л. 3, 4, 6, 29].

Колхоз исчез

В связи с постановлением Совета Министров РСФСР от 16.02.1957 г. за № 41 многие колхозы Висимского района были ликвидированы. Колхоз «Красный Уралец» был ликвидирован с передачей имущества не членам колхоза, а подсобному хозяйству отдела рабочего снабжения Нижнетагильского металлургического завода [256].

Потом в Бобровке стал чересполосный участок № 1 второго отделения Висимского совхоза (как он «стал» я пока не выяснил). В 1978 г. бобровские угодья входили в район геоботанического обследования, выполненного С. А. Логиновой в масштабе 1:25 000. К сожалению, в отчёте [257]. нет конкретных данных именно по бобровским землям. Сообщается, что для характеристики почв, кормовых угодий совхоза использовалась почвенная карта масштаба 1:10 000, составленная институтом в 1967 г., которую я не видел. Средняя урожайность естественных сенокосов, принимается в 12 ц/га, пастбищ – в 8,3 ц/га (для сравнения – в уставной грамоте о земельном наделе общества мастеровых, состоящих при черноисточинском заводе... по выходе из крепостной зависимости, составленной 1 марта 1862 г., расчётная урожайность покосов принимается в 60 пудов сена с десятины, то есть около 10 ц/га [205, л. 2]).

Сообщается также, что ранее был проект на коренное улучшение и освоение земель, а также материалы полной инвентаризации земель. В отчёте есть описание кормовых, ядовитых трав, типологический состав кормовых угодий, характеристика типов и модификаций сенокосов, пастбищ и земель мелиоративного фонда, но повторяю – эти сведения трудно использовать для характеристики именно бобровских угодий. Упомянутого проекта и материалов инвентаризации я не видел.

По заданию производственного управления сельским хозяйством Свердловского облисполкома в 1984 году Т. С. Коноваленковой карты были пересоставлены в соответствии с требованиями новой инструкции (Москва, 1984; эту инструкцию я также не видел) геоботаническая карта масштаба 1:25 000 и очерк Висимского совхоза [258]. О новых полевых исследованиях не упоминается.

Привожу таблицу из этого отчёта, составленную для всего совхоза, надеясь, что бобровляне уточнят её конкретно для Бобровки, расположенной на восточном склоне Уральского хребта.

Среднемноголетние показатели
СО -0,2° (видимо, среднегодовая температура воздуха по Цельсию). 

Сумма среднесуточных температур за период +10 и выше
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Почвы. В основном дерново-подзолистые разного механического состава. Залегают на склонах водоразделов, здесь сформировались суходольные луга. По западинам, лощинам, ложбинам – дерново-подзолистые грунтово-глеевые почвы, на которых распространены суходольные временно-избыточно-увлажненные луга. Незначительные площади занимают дерново-глеевые и болотные почвы. Залегают они по днищам балок, долинам малых рек, замкнутым бессточным понижениям. Здесь получили распространение низинные и болотные луга. В поймах – аллювиальные и поемные луга.

Леса. Это подзона южной тайги с берёзово-сосновыми разнотравно-зеленомошниковыми лесами. В подлеске встречается шиповник. Травяной покров довольно беден и состоит из вейника, герани лесной, манжерки обыкновенной. На понижениях преобладают сосново-берёзовые и елово-берёзовые леса, под подогом их – рябина и черёмуха. В травостое – вейник, грушанка крупнолистная, подмаренник северный. Изредка – елово-пихтовые леса, под пологом их – зелёные мхи, черника, брусника. Луга преобладают суходольные.

Емкость пастбищ – 0,4 условных головы крупного рогатого скота на 1 га, фактическая нагрузка – 2,7 усл. гол. на 1 га. Обеспеченность поголовья скота пастбищным кормом – 15,3%. Нехватку кормов совхоз восполняет с пашни и за счёт выпаса в лесу.

В этом же 1984 г. институтом «Уралгипрозем», Свердловской проектно-изыскательской станцией химизации сельского хозяйства и Межрайонной станцией защиты растений (г. Нижний Тагил) был выполнен под руководством В. В. Киселева проект «Система земледелия и землеустройства совхоза Висимский [259], из которого привожу почвенную и геоботаническую карты, имеющие непосредственное отношение к Бобровке.

Мне известно также, что в фондах «Уралгипрозем» Госагропрома Росземпроекта есть отчёт: Внутрихозяйственная оценка сельскохозяйственных угодий совхоза «Висимский» Пригородного района Свердловской области. Свердловск, 1987. Авторы Чернов Н. П., Губаев Х. С., Денисова Г. Ф. Отчёта я не видел, но авторы любезно предоставили мне чертеж, на котором видны основные результаты их работ в масштабе 1:25 000 именно для бобровского участка, выкопировку из которого я прилагаю.
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К выкопировке из отчёта: Чернов и др., 1987 [260].
Из ведомости оценки пашни (кормовой с/о № 1. п. Елизаветинское):

	№ поля
	Площадь, га на 1990 г.

без освоения
	Балл по урожайности с/х культур

	
	
	Всего зерновые
	Картофель
	Кукуруза

	1к
	87,0
	27,1
	58,3
	32,2

	IIк
	101,0
	26,7
	57,3
	31,7

	IIIк
	100,0
	24,0
	51,0
	28,6

	IVк
	95,0
	25,2
	54,7
	30,4

	Итого
	383,0
	25,7
	55,4
	30,7


Из ведомости оценки кормовых угодий (по отделению № 2):

	№ участка
	Площадь,га

на 1990 г. без учёта освоения
	Показатели оценки в баллах

	
	
	По кормовым единицам
	По содержанию переваримого протеина

	сенокосы

	1с
	189,0
	3,6
	2,4

	2с
	185,0
	3,9
	2,98

	3с
	220,0
	3,6
	2,4

	4с
	151,0
	3,7
	2,6

	Итого
	745,0
	3,7
	2,6

	пастбища /где они – не знаю/

	1г
	13,0
	4,4
	6,2

	2 г
	30 , 0
	4,4
	3,4

	Зг
	13,0
	3,4
	3,4

	Итого
	56,0
	4,2
	4,0


Из шкалы оценки групп почв кормовых угодий (по совхозу):
	Шифр оценочных групп
	Индексы почв
	Название почв
	Продуктивность в баллах

	
	
	
	Кормовых ед
	Переваримого протеина

	
	
	
	Сенок
	Пастб
	Сенок
	Пастб

	0016
	7  ,9
	Дерново-слабо и сильно подзолистые  глееватые тяжёлосуглинистые
	4,2
	3,4
	4,2
	3,4

	0026
	8 ,8

9
	Дерново-средне и сильно подзолистые слабо смытые  тяжёлосуглинистые
	4,8
	4,2
	4,8
	4,4

	0033
	9  ,9
	Дерновосильнопод- золистые среднекаменистые и с частыми выходами скал по контуру
	3,6
	
	2,4
	

	1088
	76

73
	Горнолесные и горные дерновоподзолистые  тяжёлосуглинистые
	3,6
	3,6
	2,4
	2,6


В 1986 году в Бобровке находилась бригада Висимского совхоза при 120 коровах молочного стада. Теперешнего (начало 1990 года) состояния бобровского хозяйства не знаю. Слышал только о строительстве грандиозного свинокомплекса, которое завершилось превращением его в пустующий телятник или кошару. Для него не могли долгое время найти руководителя и работников (будущих), и для которого на северо-восточной окраине Бобровки построено три двухквартирных дома с котельной для отопления. Да в газете «Тагильский рабочий» видел заметку об угрозе весеннего смыва содержимого дрянно построенных маломощных очистных сооружений в Чёрную речку, то есть в конечном счёте в водоём, из которого берёт питьевую воду г. Нижний Тагил. Комплекса сам я не видел.

По комплексному плану развития с. Елизаветинского в 1986 году в Бобровке числится 77 хозяйств (дачники не в счёт, у них и хозяйства как такового нет). Лесом занято 2660 га или 66% всей территории, под сельскохозяйственными угодьями числится 632 га, в том числе 362 га пашни и 270 га пастбищ и сенокосов. Насколько эти цифры близки к действительности – не знаю, это всё-таки только обычный прожект-план. Знаю только, что в начале 1990 года у жителей Бобровки было 9 коров, видел отчаяние владельцев скота из-за проблем пастьбы.

О размерах сельскохозяйственных угодий Бобровки можно судить (?) по ответу председателя Комитета по земельной реформе и земельным ресурсам Свердловской области № 03-08/469 от 19.12.1991 г. Владимиру Фёдоровичу Гореленко на жалобу бобровлян относительно сенокосных угодий, в котором говорится, что обеспечением сенокосами жителей Елизаветинска обязан заниматься Елизаветинский сельский совет. В его (сельсовета) распоряжении есть 164 га земельных угодий, в том числе 59 га пашни, 36 га сенокосов, 15 га пастбищ. Пригородный райисполком решением № 397 от 26.09.1991 г. передал дополнительно для нужд села 30 га пашни под сенокосные угодья; переданы также сенокосные угодья в пойме речки на совхозных землях (для сравнения смотри приведенные ранее цифры начала XX века – 36,83 десятины пашни и 1158,67 десятин сенокосов).[39].

Техники на улицах Бобровки почти не видно кроме рейсового автобуса, который утром и вечером приезжает из Нижнего Тагила, разворачиваясь на Крестах, да проезжают через Бобровку лесовозы на делянки-лесосеки в Уралах. Эта дорога из Уралов до лесопилки на Канаве близ Черноисточинска зимою расчищается от снега и поддерживается в более или менее в проезжем состоянии, хотя иногда рейсовый автобус не может заехать в село и разворачивается обратно перед мостом через Бобровку-речку около Смольной. Личных автомобилей у бобровлян я не видел. Может быть это связано с тем, что я встречаюсь главным образом только с пожилыми людьми, которые за рулем автомобиля вряд ли будут ездить. Правда, мотоциклов в Бобровке не так уж и мало – это главное механическое средство передвижения. Однако на чём-то бобровляне привозят и дрова, и сено... В колхозе был трактор. Я помню каким выдающимся событием для Бобровки было появление грохочущего чудища – трактора на громадных по ребятишечьему представлению железных колёсах с не менее устрашающими железными шипами. Торжественное, шумное и медленное шествие этого железного чуда по деревне сопровождалось толпой радостно возбуждённых орущих мальчишек. Этот трактор числился в колхозе вплоть до 1949 года. На 01.01.1950 г. тракторов в колхозе уже не числилось [222, л. 1, 21].

Садоводство, пчеловодство

Говорить о бобровском садоводстве и пчеловодстве беспредметно. По-видимому, только на границе веков, когда была построена церковь, на западном обрамлении Казенной площади около поповского дома появился сад, останки которого около сгоревшего уже не поповского дома, а клуба, я застал в виде отдельных обломанных затоптанных кустов черёмухи, сирени, рябины. Сад в свое время, вероятно, был для Бобровки настоящим садом.
В восьмидесятые годы этого века тётя Нюся (Анна Романовна Новгородова-Неруш) утверждала, что на северном обрамлении Казенной около торца дома её деда Ивана Павловича Неруш в двадцатые годы ещё был тоже сад, следы которого я уже не застал. В начале 1990г. я впервые увидел фотографию этого сада, в котором фотографировалось семейство Романа Ивановича Неруш. Фотография поразила меня тем, что я впервые увидел молодую красавицу Марию Григорьевну – мать тёти Нюси, которую я застал уже явно не молодой старушкой, а также тем, что симпатичный мужчина с усиками, фотографию которого я видывал и у нас в доме, это и есть легендарный Роман Иванович. И сразу повеяло запахом какой-то тайны – почему мой отец не стал называть мне Романа Ивановича, когда я допытывался у него, кто же изображен на этой маленькой фотографии? Не узнать или забыть отец не мог; по тем редким репликам, которые мне довелось слышать от него относительно Романа Ивановича, отец относился к Роману Ивановичу вполне по-родственному. Так почему он не стал признавать на фотографии Романа Ивановича?
То, что с некоторой долей условности можно назвать садом, в детстве я видел около дома Степана Коваленко по Черновской улице. Здесь между домами на улицу выходил высокий забор из жердинника-штакетника, загораживающего несколько густых кустов черёмухи и, как тогда говорили мальчишки, малины и смородины. С улицы я этого не видел, но заросли около черёмухи были густые.
В подворном итоговом списке 1952 года в Елизаветинске на 35 хозяйств колхозников и 170 хозяйств рабочих и служащих числится 30 кустов смородины и 4 куста крыжовника [261, листы 1,4]. А, например, в Черноисточинске числилось 530 яблонь, 348 вишен, 15 слив, 19 груш, 169 кустов земляники, 344 малины, 1665 смородины, 498 крыжовника, 86 ирги.
Чтобы кто-нибудь занимался в Бобровке пчёлами – не слыхивал. Хотя в документах иногда упоминаются колхозные пчелосемьи [262, л. 5–7], которые там бывали до войны.

Лесное хозяйство

Несмотря на то, что Бобровка находится в лесном таёжном краю, в моём распоряжении не оказалось почти никаких материалов по ведению лесного хозяйства. Хотя лес около Бобровки вырубается довольно интенсивно и вывозится через Бобровку на лесообрабатывающий пункт, что расположен на станции узкоколейки Канава близ Черноисточинска. Именно по этой причине поддерживалась в проезжем состоянии грунтовая дорога из Бобровки до тракта из Уральца на Нижний Тагил, пригодная для рейсов небольшого пассажирского автобуса даже зимою. В настоящее время (февраль 1995 г.) около Бобровки имеется, как мне сообщила в лесном отделе администрации Пригородного района Валентина Александровна Артюгина, не менее трёх хозяев леса, в том числе акционерное общество «Тагиллес», перечисляющее средства на содержание «Свердлеса» (какие тут взаимоотношения – мне не ясно) и Висимский лесхоз, образованный в 1948 г. Черноисточинский лесопункт арендует для заготовки лесоматериалов лес у Висимского лесхоза, взаимоотношения между которыми и отношения того и другого собственно к Бобровке и к её администрации мне пока не ясно.

История, развития лесного хозяйства около Бобровки ждет своих исследователей. Могу только сообщить, что в 1950 г. лесничим Елизаветинского лесничества был Федот Артемьевич Миронов, а лесником – В. Кадников, подписи которых в таком качестве есть на актах об объединении Елизаветинского и Черноисточинского колхозов [250]. В это же время существовал и Бобровский МЛП (мехлесопункт) Нижне-Тагильского гортопа (контора, ведавшая заготовкой топлива для города), который, судя по отчёту о распределении земли по угодьями землепользователями Висимского района за 1950 год [232], на 01 11.1950 г. имел 70 га сенокоса (наверное, на территории, примыкавшей к Бобровке).

На 01.11.1957 г. Бобровский лесоучасток Н-Тагильского гортопа имеет 81 га суходольных незакустаренных лесов.

Охота

В небольшой деревушке, окруженной тайгой, не может не быть людей, добывающих себе пропитание охотою на диких зверей и птиц. Особенно после отмены крепостного права, накрепко привязывавшего людей к заводскому производству или приисковым работам. Однако я почему-то не слышал никаких легенд и рассказов, в которых фигурировали бы бобровляне – профессионалы-охотники, хотя рассказы о встречах с медведем, о нападениях волков, о некоторых охотничьих приключениях слышать доводилось.

О том, что до возникновения деревни Бобровки на одноименной речке этот район являлся охотничьим угодьем вогул, плативших ясак в государеву казну, я уже упоминал. В моём распоряжении имеются сведения только уже о более позднем времени. Например, на 25 сентября 1935 года по сводке, подписанной заведующим Н-Тагильского заготпункта [263, л. 6], по Елизаветинскому сельсовету заключено 9 хоздоговоров с единоличниками (любителей нет) на заготовку пушномехсырья на сумму 3091 руб. Это большая сумма, ибо по району на бо́льшую сумму заключено договоров только с 3 бригадами колхозников из деревни Б.Галашки. Примерно в это время, как мне помнится, Бобровка оказалась на пути массовой миграции белок, которых бобровские ребятишки загоняли на столбы, на деревенские тополя, на крыши.

Сейчас я знаю только двух бобровских охотников – Владмира Фёдоровича и его жену Валентину Аркадьевну Гореленко. Именно у них единственный раз в жизни я увидел только что добытую норку, горностая, куницу. Гореленки упоминают некоторых бобровских охотников, действовавших в недавнем прошлом. Это Кузнецов Василий Яковлевич, который добывал пушнину. Куниц нередко приносил Селезнёв, тушки которых он выбрасывал. Пётр Литвяк («Зажига») был больше рыбак, чем охотник. Промышлял без билета (до войны это было возможно) Степан Михайлович Юдин. После войны в Бобровку приехал из Б. Галашек (потом он был лесником на Утке) Федот Артемьевич Миронов, который добывал медведей, кротов, белок, ставил капканы и на другую дичь.

Постоялые и конные дворы
Документальных материалов по такому, казалось бы, ясному вопросу найти мне не удалось. Ни одного. Никаких. Может быть, можно было найти в архивах земства, которые я не видел? Материалы подобного рода должны быть и в архивах Нижне-Тагильских демидовских заводов. Об этом можно догадываться хотя бы по тому, что Бобровка находится близ старинного демидовского тракта, на середине пути между крупнейшим Нижне-Тагильским металлургическим заводом – производителем и поставщиком большого количества грузов – и ближайшей, также демидовской, Висимо-Уткинской пристанью водного пути в системе Волги. По этому пути грузы – металл разного сортамента поставлялся в центральную Россию и за рубеж. По этому же тракту перевозилась руда Высокогорского железного рудника и чугун Нижне-Тагильского завода для железоделательных заводов тех же Демидовых в Висимо-Шайтанске и Висимо-Уткинске. Гужевой транспорт долгое время (с середины XVIII до конца XIX века) был единственным видом транспорта между Нижним Тагилом и Висимо-Уткинском и, вполне вероятно, что на середине специально построенного тракта между этими пунктами, то есть в Бобровке или около Бобровки, необходим был пункт отдыха и смены лошадей, постоялый двор в сочетании с конным двором.

Об этом можно также предполагать и по сохранившимся легендам о так называемом свинарнике, которые наиболее полно и эмоционально рассказывала тётя Нюра Гунова. Около «Красного столба», знаменующего середину пути на прямолинейном демидовском тракте между Нижним Тагилом и Висимо-Уткинском до сих пор ещё можно видеть, по словам. Владимира Фёдоровича Гореленко, заросшие крапивой ямы и бугры, свидетельствующие о том, что эти места были обитаемы человеком. Именно сюда легенда помещает постоялый двор, хозяйка которого в подвале держала свиней и иногда скармливала им незадачливых путников-татар. И это место до настоящего времени называют свинарником, хотя ни один из ныне живущих бобровлян не видел там свинарника, да и вообще каких-либо человеческих строений. Анатолий Владимирович Чайко как-то рассказывал мне, что мальчишкой бегал на свинарник в голодные двадцатые годы за крапивой, бурно разросшейся на буграх и ямах. Никаких строений в то время уже там не было.

О конном дворе, обслуживавшем перевозки по демидовскому тракту, говорит и Н. Куштум, по-видимому, со слов Вассы Ивановны Чайко, которая могла слышать легенды о конном дворе, причудливо сплетённые с легендами об одном из первых Чаек, будто-бы работавшем конюхом именно на этом конном дворе [264]. Из куштумского очерка легенда о конном дворе перекочевала (но уже как легенда о первой ячейке будущей Бобровки) в ранее упомянутую историю Бобровки, написанную председателем сельсовета Николаем Васильевичем Башмаковым и красующуюся в сельсовете – теперешней администрации. Но это всё легенды и догадки, а вот достоверных сведений относительно конных дворов или постоялых дворов в моём распоряжении не имеется.

Однако лошади играли весьма и весьма заметную роль в экономике Бобровки. Даже наиболее бедные жители, впоследствии объединенные в колхоз, имели 33 лошади, то есть примерно по одной лошади на каждое хозяйство, на каждое семейство. Старательство – добыча золота, платины, хризолитов – также не могло обойтись без лошадей. Поэтому в Бобровке было довольно много лошадей. По рассказам бобровлян-старожилов, конные дворы, то есть хозяйства с несколькими лошадьми, были в доме у Неруш Романа Ивановича, у Сметанина Ивана Пантелеевича (нынешний дом тёти Нюры Гуновой), у Камешкова Ефима Поликарповича (в доме около Крестов по Тагильской улице), в доме Клусовых на Крестах, в доме около пересечения Зелёной улицей речки Елизаветки. Наверняка были кони и в домах других зажиточных старателей, теперь забытых.

ШКОЛА
Земское начальное училище
И. Я. Кривощёков [150] сообщает, что первое учебное заведение в селе Елизаветинском или Бобровке – земское смешанное училище – открыто в 1881 году. О некоторых элементах постановки учебного дела примерно этого времени можно судить по письму Господину Земскому начальнику 8 участка Верхотурского уезда Председателя училищного совета о высылке экземенационных документов за 1898г. по Елизаветинскому народному училищу. На письме угловой штамп: МНП Оренбургский учебный округ Верхотурский училищный Совет г. Верхотурье. № 1217 15 августа 1898 г. [114, л. 68об].
Татьяна Андреевна Шаренко в своих воспоминаниях, которые хранились в отдельной папке в шкафу сельского совета, сообщает со слов Зинаиды Георгиевны Шкляр следующее. Первая школа в Бобровке представляла собою большой дом с 8 окнами на Черновскую улицу и с 4 окнами на Казённую, в котором была одна большая комната с тремя рядами парт. На каждом ряду сидело по классу. В углу отдельно стояла парта ленивых. По всей вероятности, это и было первое земское училище. Впоследствии, после постройки в 1902 году нового здания школы на Казенной близ поповского дома, в старой школе был устроен клуб. Я мальчишкой ещё застал развалины этого дома. Летом в жаркую погоду туда нередко забредали лошади и тогда мальчишки дергали из лошадиных хвостов волосья на рыбачьи лески.
Судя по пространному и детальному докладу № 196 по народному образованию Управы Верхотурскому уездному земскому собранию 43-й очередной сессии 1912 года [127], в Верхотурском уезде всего земских училищ 167, в т. ч. начальных – 148, а двухклассных – 19. Кроме того, были и 64 церковно-приходских училища с 3371 учеником, на содержание которых земством выдано 900 руб. Помещения училищ:
а) принадлежащих земству – 42; 

б) переданных обществами земству – 23, в т. ч. Висимо-Шайтанское одноклассное; 

в) принадлежащих обществам – 21, в т. ч. Черноисточинское одноклассное; 

г) построенных при участии обществ на средства, отпущенные из школьно-строительного фонда Губернского земства, а равно от Уездного земства – 33, в т. ч. Елизаветинское одноклассное;
д) построенных на указанные в предыдущем пункте средства с добавлением пособия от казны – 5;
е) принадлежащих казне – 3;
ж) принадлежащих заводам – 10;
з) принадлежащих приисковым компаниям – 7;
и) нанимаемых земством – 18, в т. ч. Горбуновское одноклассное; 

к) нанимаемых обществами – 4, в т. ч. Черноисточинское старообрядческое одноклассное.

Кроме того, училища помещались в здании тюремного ведомства, городского училища и часовне. Имущество училищ, годное к употреблению, оценивается в 120 603 руб.72,5 коп. Чистая прибыль от операций центрального книжного склада и 46 отделений при училищах -1054 руб.61 коп. На 64 церковно-приходские школы Верхотурского отделения Екатеринбургского Епархиального Училищного Совета израсходовано 34 787 руб.
Общий расход на народное образование за 1911 год выразился в сумме 324 595 руб.
В докладе упоминается (пункт 25, л. 45) о прогрессивном повышении оплаты труда учителей из расчёта 36 руб. за год за каждое пятилетие службы, в т. ч. учителю Челышевой из Елизаветинска 12 руб. с 1 сентября 1913 года.

Привожу таблицу (см. следующую стр.) по личному составу Елизаветинского начального училища (л. 34 доклада), сравнивая с данными по училищам соседних селений.
	Число преподавателей
	Общее число учащихся в начале учебного года по отделениям
	Выбыло в течение учебного года
	Осталось на повторительный курс
	Число окончивших курс
	Осталось на 1 января 1912

	
	
	
	
	мальчиков
	девочек
	мальчики
	девочки
	

	
	I
	II
	III
	IV
	
	I
	II
	III
	IV
	
	I
	II
	III
	IV
	
	
	
	
	
	

	Елизаветинское начальное училище

	2
	45
	17
	15
	5
	82
	20
	4
	6
	2
	32
	1
	2
	2
	2
	5
	7
	
	3
	
	69

	Горбуновское

	2
	25
	22
	16
	-
	61
	5
	5
	1
	-
	11
	3
	2
	-
	-
	5
	10
	5
	
	
	61

	Черноисточинсокое

	4
	59
	56
	24
	17
	156
	2
	8
	6
	1
	27
	16
	8
	6
	2
	32
	8
	4
	8
	6
	186

	Черноисточинское старообрядческое

	2
	63
	42
	11
	-
	116
	11
	12
	1
	-
	24
	6
	8
	-
	
	14
	9
	1
	
	
	116


Школа на Казённой была построена на 2 классных комнаты; потом к ней был сделан придел для квартиры учителя. В этой школе учился мой отец, которую он окончил в год 300-летия дома Романовых в 1913 году, по какому случаю ученикам-выпускникам было выдано большое нарядное праздничное свидетельство. Я тоже учился в этой школе, которая была около нашего огорода.
В мою бытность школа работала в две смены. Особенно запомнилось из моего обучения то обстоятельство, что мама, снаряжая меня в школу, давала не только кусок хлеба или пирога, но и бутылочку-шкалик или молока, или киселя. Перед майскими и ноябрьскими праздниками все школяры высыпали на Казённую с метёлками, с носилками и подметали всю площадь.

Запомнилось это всегда весёлое время, событие немаловажное в школьной жизни. Учеба в этой школе запомнилась мало, всё-таки это было очень давно... Но отчётливо врезалось в память окончание второго класса, когда на выходе из школы с заключительного собрания, на школьном крыльце я осознал, что стал намного старше, я уже окончил два класса, что я уже перешёл в третий... До сих пор помню ощущение быстротечности жизни в тот момент... В 1965 году здание моей школы сгорело. Говорят, из-за замыкания электропроводки. Под школу потом был приспособлен дом Василия Михайловича Чайка на левом берегу прудка на Елизаветке, близ корпуса для полоскания белья около плотники и водоспуска. При этом к дому были пристроены дополнительные помещения. Сейчас такое большое для Бобровки помещение пустует и разрушается – школы в Бобровке нет. В 1987–88 учебном году в Бобровке было 6 учеников, которые жили и учились в школе-интернате № 38 в Нижнем Тагиле.
В моём распоряжении сведения о наиболее давнишних учителях распространяются примерно до 1890 года. Правда, в губернском архиве [128] сохранился «Список учебных заведений Верхотурского уезда с указанием состоящих в них преподавателей и преподавательниц». Список подписан помощником Начальника Пермского Губернского Жандармского Управления в Верхотурском уезде ротмистром Шулькевичем. На списке есть архивная пометка простым карандашом «1886 г.». Насколько эта пометка соответствует действительности – не знаю. Мои намерения уточнить эту дату путём уточнения послужного списка ротмистра Шулькевича не дали желаемого результата. Известно только, что 04.03.1891 г. Шулькевич – пристав 4 стана Верхотурского уезда [129]. В упомянутом списке преподавательницей Елизаветинского училища числится Куляшова Екатерина Максимовна (вероятно, сестра попечителя школы, смотрителя Нижне-Тагильских лесов Гавриила Максимовича Куляшова, при содействии которого была устроена в Бобровке часовня, в 1894 году преобразованная в церковь), Черноисточинского – Соколова Вера Александровна и Максимова Ольга Александровна, Висимо-Шайтанского – Чолышев Николай Иванович, Барашкова Екатерина Александровна и Рябова Августа Андреевна, Висимо-Уткинского –Поляков Егор Александрович, Полякова Татьяна Григорьевна и Масалкина Анна Ивановна.

По словам Валентины Кирилловны Гореленко, её мать Дарья Яковлевна (в замужестве Чайко) училась у высокой, красивой, заметной учительницы Таисьи Иосифовны. Около 1897 года в школе работал молодой учитель Василий Иванович, а в 1897–1900 гг. – постарше Игнатий Петрович (как сообщает Татьяна Андреевна со слов Зинаиды Яковлевны Шкляр – бывшей ученицы первой школы). Оценки были по пятибальной системе. Занятия проводились с 9 часов утра до 4 часов дня. Экзамены сдавали в Нижнем Тагиле.

В бытность ученицей Валентины Кирилловны Гореленко в школе были учителями Анна Александровна Бардакова, потом Борис Константинович, Анна Феофиловна, Августа Романовна и Николай Иванович Челышевы, Анна Евтихьевна Юдинцева, Анна Константиновна, Вера Алексеевна (высокая, седая учительница 2 и 4 класса), немного учил Дмитрий Романович Неруш – среднего роста крепкий, красивый молодой человек. Это все учителя 1918–1922 гг.
Школа I ступени

В сведениях о личном составе работников школ Нижнего Тагила и его района [130], представленных на бланке для статистических сведений учреждений соцвоса (соцалистического воспитания) за 1925 год, в отношении Елизаветинской школы I ступени говорится: Школа основана в 1881 году, имеет специальное здание, в 1925 году был частичный ремонт. Учителя: Погудин Иван Ефимович 24 лет, стаж 4 года, в данной школе первый год, из крестьян, б/п (то есть беспартийный), окончил реальное училище, и Погудина Мария Семёновна 30 лет, стаж 8 лет, в данной школе первый год, из служащих, беспартийная, окончила 8 классов гимназии. Оба учителя окончили окружные курсы в 1925 году.

В 1925 г. явилось к началу учебного года из учившихся в предыдущем году мальчиков 36, девочек 26. В школе имеется книга заявлений о приёме учащихся, книга ежегодной записи учащихся, журнал успеваемости, сводный журнал.
Мальчиков
девочек

Вновь принято в приём 1925 года

8

12

Всего учащихся в начале 1925 года
44

38

I группа




18

20

II группа




14

15
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12

3

пионеров




10

3

детей рабочих



42

37

крестьян




–

–
лиц свободных профессий


2

1
Все русские.

Обращает на себя внимание то обстоятельство, что в приведённых сведениях все /!/ бобровские ребятишки стали детьми рабочих за исключением двух мальчиков и одной девочки из семей лиц свободных профессий. То есть ни одной крестьянской семьи в Бобровке в 1925 г. как бы и не было, и колхоз, сформированный в Бобровке через 8 лет, образовался как бы и не из бобровлян. Видимо, принадлежность к крестьянскому сословию было настолько непривлекательна, что даже школьное руководство пошло на столь явную дезинформацию.

А для меня осталось любопытной загадкой – чьи же это ребята были детьми «лиц свободных профессий»? Может быть в эту категорию попала девятилетняя моя тётя Нюся, у которой отца Романа Ивановича Неруш убили в 1921 году и она росла с матерью, добывавшей пропитание продажей ранее нажитого имущества, содержанием случайных постояльцев, содержанием коровы?

До Погудиных в школе учительствовала Елизавета Алексеевна Полетаева из Черноисточинска, у которой училась тётя Нюся. О характере взаимоотношений школы и населения Бобровки приведу несколько любопытных документов (орфографию сохраняю полностью).

«Приговор

именем РСФСР 1928г апреля 29 дня Народный суд 10 участка Тагильского округа Уральской области в составе... в открытом судебном заседании в Ч-Источинске рассматривал дело по обвинению Погудина Ивана Ефимовича по ст. 74 ч 2 УК нашёл: данными судебного следствия установлено, что гр. Погудин Ив. Еф. 28 лет, неимущий б/п женат семья 5 челов. несудим виновен в том, что будучи в пьяном виде в конце мая м-ца 1927 года с предсельсовета Кузнецовым вошли в канцелярию с/совета и виде бодрости в разговоре с секретарем с/с Неруш занимавшись в то время произвел выстрел и леворвера системы наган, от чего секретарь испугалась и ушла. На выстрел пришла сторожих с/с Пунтус спросила что был за выстрел, последний наставил ей в грудь наган, а затем произвел выстрел в верх после чего оба с председателем ушли. Преступление предусмотрено по с. 74 ч 2 УК, а потому руковод ст 336 УПК

приговорил

Погудина Ив.Еф, на основании ст.74 ч 2 УК подвергнуть лишению свободы без строгой изоляции сроком на 1 год 6 месяцев. Меру пресечения до вступления приговора в законную силу избрать подписку о невыезде.

Приговор окончательный может быть обжалован в 14 дней срок в случае обжалов. дело будет слушаться в Тагильском окрсуде 19/V 1928г уведомления особого не будет. Явка необязательна. Нарсудья Колосов, нарзаседатели Булыгин, Коровин» [131, л. 199].

«Распоряжение № 35 от 26 мая 1928г.

На основании распоряжения Нарсуда 10 участка – учителя, он же заведующий Елизаветинской школы I ступени Погудина от занимаемой должности с 1 июня отстраняется как осуждённый. Зам. пред. РИК'а

[131, л. 196].

«Удостоверение

Штамп

Елизаветинского с/совета 27/V-1928 года

№ 236

Выдано настоящее т. Погудину Ив. Еф. в том что он как учитель действительно принимает самое активное участие в общественной работе в деревне во всех её видах как то: являясь организатором ряда добровольных обществ и кооперативных организаций и непосредственно продолжающий руководить работой таковых по сие время. Например, по его инициативе организована ячейка Осовиахима, членом которой он состоит, организована Добровольная пожарная Дружина, начальником которой является т. Погудин, организована ячейка ОДР председателем ответственным руководителем он же. По его инициативе организовано кооперативное т-во случных пунктов «Ново-Тагилка» членом правления и казначеем-секретарем которого официально является т. Погудин, но работу ведет за всех членов правления один. Состоит членом ККОВ, где является председателем ревкомиссии. Как член пайщик Ч-Источинского ЦРКа выбран уполномоченным ЦРКа от гр-н с. Елизаветинского и для связи с правлением выше названной с-хоз-кооперации, состоит членом культурно-социальнйй секции при с/совете. Кроме этого т. Погудин всегда принимает самое горячее участие во всех проводимых компаниях с/совета, выступает с докладами на ту или иную тему. Проводит беседы посвященные какой либо компании, особенно в проводимые революционные праздники. В налоговой компании по ликвидации недоимок всех видов налогов т. Погудин принимал самое наиактивнейшее участие в работе и был использован как счётный работник при исчислении объектов обложения по несколько дней подряд. Как учитель-общественник и знакомый с советским законодательством, т. Погудин оказывает большую юридическую помощь населению деревни путем писания разного рода заявлений, жалоб и т. д., а также, дачей советов по юридически-правовым и общественно бытовым вопросом. Не отказывая в этом никому, даже в любое время дня и вечера, и, безусловно, без всякой оплаты за это.
Практически знакомый элементарно с ветеринарией и медициной т. Погудин зачастую приглашается населением для оказания первой помощи при заболеваниях людей и животных, используя при этом те или иные медикаменты из своих запасов домашней аптечки не взимая за это ничего.

Много ещё проделываемого полезного для деревни в повседневной работе товарищем Погудиным остается неучтенным. По всему этому с/совет и актив деревни считает тов, Погудина заслуживающего особого внимания как учителя-общественника и необходимого работника в деревне.


Пред, с/совета П. Жбанов

За секретаря Калинин» [131, л. 187–187об].

"22 июня 1928 г. 2503/3953

Висимо-Шайтанский райисполком

В силу отмены постановления нарсуда и прекращения дела окр-судом по обвинению тов. Погудина в хулиганстве, окроно не возражает против оставления т. Погудина в должности школьного работника в Елизаветинской школе В/Района.

Зав. Н-Таг. окр. оно

Секретарь» [там же, л. 188]

Сохранились также некоторые любопытные документы о деятельности Елизаветинской школы в 1928–29 учебном году [132, стр. 2, 18]. В Елизаветинской школе всего учеников в это время 50, октябрят, пионеров, комсомольцев нет, занятия начались 10.09.1928 г. Приём в школу производится через год, в 1928 году приёма не было, в функционирующие группы вновь учеников не принято. Педагоги: Богомолова Таисья Гавриловна – II (24 ученика) и III (16 учеников) группы; IV группа (10 учеников) педагог, зав школой Татьяна Андреевна Антипова. Детей: рабочих – 18, крестьян – 2, служащих – 3, старателей 16, торговцев – 1, прочих 10. Дети родителей, состоящих в союзах: «Горняк» – 13. строителей – 3, с/х – 4, прочих союзов – 3, всего – 23.

В протоколе № 82 от 6 января 1929 года совещания при Управлении Н-Тагильского золотоплатинового района [132, стр. 104] говорится о том, что на добыче золота и платины, включая старателей, в Елизаветинске занято 25% населения. На содержание школы требуется 2954 руб. Бурное время в Бобровке – ликвидация неграмотности.
В Елизаветинске (видимо, в 1930) было 108 неграмотных [87, стр. 50]. Председатель сельского совета Пунтус подписывает такую сводку: учится неграмотных на 10.02.1930 г. – 46 чел., на 01.03.30 г. – 40 чел. В отчёте Особой комиссии л/б (ликвидации безграмотности) при Елизаветинском сельском совете, подписанным предкомиссии Никифоровым и ликвидатором Н. Догадаевым 03.05.1930 г. [там же, стр. 85], сообщается, что «осталось учеников 25, из коих окончило 21. Учатся индивидуально 12 чел. Расходы: на письменные принадлежности 1 р 44 кп., уплочено за обучение ликвидатору 50 р. Остаток средств местного бюджета на ликвидацию неграмотности – 3 р. 56 коп.»
Не менее интересен и следующий документ [там же, стр. 73]: «Висимскому райполитпросвету. Елизаветинский с/с сообщает, что учительский перцинал отказывается от обучающих школы л/б. Догадаев Н. Н. берет расчёт, а Шаренкова отказывается. Прозба обратить внимание на такое. Пред. с/с Никифоров. Мая 1930 г.»
В 1932–33 учебном году Елизаветинской школой заведывал Михаил Иванович Шляпников 1913 г. р., только что окончивший Кунгурский педагогический техникум. Он вспоминает (мы с ним разговаривали в Черноисточинске, где он сейчас проживает) молодых учительниц школы Александру Ивановну Парамонову, Надежду Отливан – болезненную туберкулезную девушку, Нину Алексеевну Рябкову (в замужестве Саконцеву), которые работали после окончания 7 классов Висимской школы и учительских курсов.

О характере воздействия сельского совета на деятельность Елизаветинской школы можно судить хотя бы по протоколу № 12 от 17. 04.1939 г. заседания, на котором был заслушан отчёт заведущей школой Т. А. Шаренко. Работа школы без аргументации (по крайней мере, в протоколе) за третью четверть признана неудовлетворительной. «Добиться к концу учебного года более высокой успеваемости на основании соцсоревнования и ударничества» [133, л. 16].

В 1939 году предполагалось сельским советом на школу израсходовать 5,3 тыс. руб., на ликбез (ликвидацию безграмотности) – 0,3 тыс. руб. [133, л. 6], а в октябре 1940 г. исполком Елизаветинского сельского совета просит Висимский райсовет перевести н. с. школу на районный бюджет в виду нехватки своих доходов [134].

Моя первая учительница в Елизаветинской начальной школе в 1934–35 учебном году была Александра Тарасовна – полная молодая круглолицая девушка, только что окончившая какое-то учебное заведение и проработавшая в нашей школе всего один год. Потом она уехала к себе на родину на Висим, где проживает и сейчас. Фамилия у нее теперь Корлякова, какая фамилия была во время моего ученичества – не помню. Тогдашнюю фамилию я наверняка знал, так как после того, как она уехала из Бобровки, я раза два начинал писать ей письмо о своих делах уже второклассника, хотя с уверенностью не могу сказать – отправлял или нет эти письма.

Потом все три года я учился у Марии Михайловны Куснерчук. Это была не особенно молодая, добрая, спокойная женщина, которая у ребятишек пользовалась устойчивым несомненным авторитетом. И не только у ребятишек. Насколько я могу судить сейчас, она была авторитетом и для взрослых. Мне – ученику начальной школы – казалось, что нашему классу повезло с учительницей. Она была намного добрее, например, Апполинарии Фёдоровны Литвяк, которая могла и повысить голос по неизвестно какому поводу, и Нины Степановны Коваленко, которая была бобровской и поэтому – по ребячьему мнению – не могла быть настоящей учительницей.

Мой класс был первым, который после окончания начальной школы в Бобровке в большей своей части пошёл учиться дальше, то есть в пятый класс Черноисточинской средней школы. В Черноисточинске, в туляках в Бородинском доме было оборудовано общежитие для бобровских школьников. В этом доме я бывал, ибо как только наступал так называемый предвыходной день (а мы учились тогда пять дней, а 6, 12, 18, 24 и 30 числа были выходивши днями) вся бобровская школьная ребятня жила разговорами о доме и я после уроков, не заходя к себе в общежитие или заскочив только на минутку, скорее бежал в туляки, откуда давался старт домой в Бобровку. Вечереет осенью рано, надо скорее добраться до дому, а идти-то двенадцать верст... Да по лесу...
Первую половину дороги, до Евграфыча, пробегали по долине Чёрной речки засветло, а когда подходили к Лапшанке, то уже было темно и страшно. Разговоры в это время смолкали по мере приближения к какому-нибудь простенку ельника. И удивительная была скорость передвижения – когда не было дождя и грязи, добирались до дому всего за час. Как я теперь понимаю, мы всю дорогу были «на рысях». Правда, мне досталось ходить только до ноябрьских праздников, то есть до снега. В ноябрьские праздники мы переехали из Бобровки в Черноисточинск. До сих пор помню, с каким нетерпением я заглядывал через щелку ворот двора того дома, в который мы должны были переехать... Только под вечер показалась телега со скарбом, папой, мамой и Геннадием на верхотуре. Грязно, сыплет мокрый снег, которого в праздники навалило по колено.

Неполная средняя школа

В следующем 1939–40 учебном году в Бобровке в доме Василия Михайловича Чайка была открыта уже неполная средняя школа-семилетка, по крайней мере, мои соученики/сверстники на следующий год учились уже дома, в Бобровке. В это время в школе действовало 2 кружка оборонного значения, было 26 значкистов ГСО («Готов к санитарной обороне»). [136, л. 4]. В 1941 г. заведующим Елизаветинской НСШ (неполной средней школы) был А. П. Куликов, которого заслушивали на партийном собрании Бобровки 06.08.41 г. [135, л. 36]. Кто в это время учительствовал – я не выяснил. Известно только что во время войны кроме упомянутых ранее учителей бобровских ребятишек учили Бородина Вера Семёновна, Дивина Юлия Фадеевна, Руфина Григорьевна, фамилию которой старожилы не вспомнили.

Положение учительства в это тяжёлое для всей страны время было не из лёгких. Например, в протоколе сессии сельсовета от 08.05.1941 г. при рассмотрении резко неудовлетворительной работы магазина и его завмага Иванцова отмечается [103, стр. 56]: «...тов. Кравченко указал отпущенный момент хлеба в апреле м-ц остался не вывезенный а в настоящее время очучается недостаток в хлебе и я как педагог должен остаться без хлеба в виду того, что я не имею возможности вставать в очеред...» Сессия решила [там же, стр. 58] «...3) предложить тов. Иванцову наладить бесперебойное снабжение хлебом учителей и всю сельскую интеллигенцию (неразборчиво) буфета...».
Отражение военного лихолетья на школе можно видеть в тех скупых, но кричащих протоколах, которые я уже цитировал при характеристике отношения сельской советской власти к школе.

С окончанием войны лихолетье для бобровской школы не кончилось. В архиве имеется черновик, вероятно, выступления заведующей школой на заседании исполкома сельсовета 05.09.1945 г. [105, л. 39]. Текст с многочисленными сокращениями написан простым мягким карандашом крупным «учительским» почерком на жёлто-серой обёрточной «крафтовской» бумаге; в деле есть и сокращенный вариант предполагаемого выступления, переписанный секретарем сельсовета Кузьминых: «Явилось в школу 88 чел и не явилось в школу 20 чел... На 4-й класс нет учителей, на совещании решили дать пополам Шаренко и Куснерчук. 4 кл слабый особенно по арифметике. Арифметику, е(стествознание), грам(матику) ведет Шаренко. С чем наши кл(ассы) будут работать? Бумага хотя есть но не совсем доброкачес(твенная), для II кл(асса) тетрадей нет, всего 1, для 4 и 3 класса дают в одну линию, для 1 кл(асса) тетради имеем на 1 чет(верть) учебного года. Карандашей дали учебными программы изменились гео(графия), ест(ествознание), ист(ория) , отменены. Книг для чтения нет ни одной, по 4 кл изменилось. Ручек нет, перья есть но плохие учебникам II–III–IV кл не имеется...».
На заседании исполкома сельсовета 27.10.1945 г. [106, л. 24об, протокол № 32] «о всеобуче говорила т. Литвяк. В настоящее время у нас по с/совету во всеобучем дело обстоит крайне плохо... Основная причина не посещения школы этими людьми из-за обуви и одежды есть отдельные родители не посылают своих детей обучаться хотя и имеют возможность к которым нужно принять административные меры, а детей которые не обучаются в П классе достигнутых до 14 лет направлять в школу ФЗО (фабрично-заводского обучения) и РУ (ремесленные училища). Исполком решил:
1. Предложить рабочей части с/с не позднее 30.X отправить всех детей подлежащих в школу ФЗО. 12 родителей которые не отправляют детей в ФЗО привлечь к административной ответственности штрафу 100 руб в противном случае в воздействие к выше указанным родителям со стороны органов НКВД.

2. Предложить пред. к-за т. Чередниченко: для детей кол-ков (колхозников) обучающихся в школе выделить шерсти для валенок.

3. Просить КПУ (Кировское приисковое управление) приисков выделить для школьников у которых ушли в РККА из старательских участков одежды и обуви: данное поручение возложить на зав.школой Литвяк.

Учителям начальной школы Елизав(етинского) с.с. начать занятие 30.10.45 г. а рабочей части воздействовать на родителей чтоб обеспечить полную явку детей на занятиях»/
Вероятно, черновиком такого же выступления или протокола являются заметки на маленьких листиках из блокнота с промокающей от чернил бумагой, законченные без подписи на обрывке листка [105, л. 6]: «...о всеобуче в 1946–47 принято 124 ч I кл – 38 II – 38 III – 37 IV – 17 чел всего 15 чел 4 чел оставлены на 3 год по постановлению не считать учеников т. к. они 3 года учатся Задача школы научить школъников заниматься дома нонет в школе учебников изменение в 3 классе по истории Для выполнения программы, родители плохо относятся к ученикам разлагают учеников.

Как готова школа к учебному году Учителя все готовы ремонт никакой не производился т. к. не было денег. Ремон был произведен 24 пар/т/ 3 стола трубы во/дост/очные отремонтированы. Остекление школы не производилось нужно 24 стекла. Закуплено извести приступаю к побелке.

Помощь школы к(олхозу) оказана от школы заготовлена 1 тон корма 10 кг лекарственного сырья будет собрано. Бумагой обеспечена, перьями карандашами...»
Своеобразным завершающим аккордом к такому положению молодых бобровлян служит решение № 3 от 15.03.1949 г. исполкома Елизаветинского сельского совета [106, л. 93об] – мобилизовать в школу ФЗО граждан 1930–1931 года Клусова Аркадия Викт., Коваль Геннадия, Рябинина Ивана А.

Неполная средняя школа – т. н. школа-семилетка – во время войны прекратила существование и исполком сельсовета 20.04.1948 г. отметил [105, л. 74 – черновик на курительной бумаге]: «в виду отдаленности Черноисточинского поселка где учащиеся Елизаветинска 5-й и 6-й класс ходят учиться в школу Черноисточинска, что является большим затруднением для учащихся и не каждый в состоянии там учиться. Исполком решил: ходатайствовать перед висимским райисполкомом депутатов трудящихся для большего охвата учащихся открыть дополнительно на территории Елизаветинского с/сов школу 2-х классов: 5-го и 6-го»
Это ходатайство было удовлетворено и в протоколе заседания исполкома сельского совета от 19 апреля 1949 г. читаем [106, л. 97–94об]: Заслушав и обсудив отчёт директора школы тов. Бруй Ф. А. о итогах 3-й четверти учебного года и подготовка к новому учебному году, исполком с/сов, отмечает.

Школа имеет некоторые достижения, в третьей четверти по сравнению с 1-й и 2-й четвертью по успеваемости учащихся но ещё имеются недостатки. Всего учащихя 158 чел. из кот 24 чел не успевающих или % успеваемости 86,2. Охвачено учащихся школьного возраста на 100% отсева из школы нет Процент низкой успеваемости объясняется ещё и тем, что контигент учащееся разнообразный в виду открытия школы семилетки в 1948 г. учащиеся не учились по 2–3 года и является уже переростком. Кружковая работа поставлена не на должной высоте за исключением кружка художественной самодеятельности, которым руководит учитель тов. Белоусов В. Е.

До сих пор не налажена пионерская работа и нет пионервожатого. Состав учителей мало уделяет внимания в агитационно-массовой работе на селе за исключением лекторской группы, силами которой проведено в марте м-це 4 лекции.

Исходя из этого исполком с/с решил

Директору школы тов. Бруй уделить особое внимание на успеваемость в оставшиеся дни учебного года, для чего разработать план дополнительных занятий с неуспевающими а так же прикрепить сильных учеников к отстающим, мобилизуя весь пед.коллектив для успешного завершения учебного года. Предложить директору школы т. Бруй поставить кружковую работу на должную высоту как-то, рукоделья, и другие. Просить секретаря парт.организации тов. Саканцева потребовать от комсомольской организации и оказать помощь в подборе пионервожатого...».
Однако общее угасание села проявляется все отчётливее и определеннее на школе. Недаром предвыборное собрание граждан села Елизаветинского в начале 1960 года, на котором присутствовало 157 человек [137, л. 72] жалобно просит (да и вся постановляющая часть протокола сугубо просительная, по сути дела собрание ничего не постановляет), чтобы школу № 105 не закрывали.

После войны в школе учительствовали кроме упомянутых ранее:
Башмакова Людмила Васильвна
Бедрик (Пунтус) Лидия Михайловна
Белоусов Василий Ефимович
Борисенко Нина Семёновна
Булыгина Нина Ивановна
Гапонова Валентина Александровна
Гореленко Александр Кириллович
Гореленко Валентина Михайловна
Гореленко Нина Ивановна – перед закрытием была директором школы
Зорина Ольга Александровна
Калинина Зоя Петровна
Катаева Александра Степановна – перед закрытием школы в 1973 г. работала в младших классах
Кравченко Михаил Иванович
Кузнецова Анна Васильевна /?/
Кузнецова Нина Никифоровна
Литвяк Надежда Фроловна
Литвяк Степан Ильич
Лозовская Людмила Васильевна
Ляпустина
Пименова Вера Семёновна
Пунтус Нелли Александровна
Пунтус-Эльвейн Герта Ивановна
Суворова Нина Никифоровна
Телегина Алевтина Ивановна
Чубреев Иван Иванович
Чумакова Ираида Семёновна
/Шаренко/ Анна Филипповна
Уткин Аркадии Капитонович
БИБЛИОТЕКА

Были ли какие-либо собрания книг в общественном или личном пользовании в дореволюционной Бобровке? Наверное, были, ведь в Бобровке уже в 1881 году была открыта земская школа, которую в такой глухомани, где не было даже церкви, возглавлял скорее всего грамотный подвижник, наверняка обладавший не только минимумом знаний и умений, но хотя бы минимумом книг. И, наверное, этот подвижник вряд ли прятал свои книги от потенциальных читателей. Недаром много позже Егор Иванович рассказывал, что больше всего ему запомнился книжный шкаф учительницы Августы Романовны Челышевой, которая давала книги из этого заветного школьного шкафа любителям чтения даже в летнее время, так как летом она не уезжала из Бобровки, хотя и не была бобровлянкой. Выдавала книги она на определенное время. Заядлых любителей чтения было немало среди Пунтусов, Гореленок, Камешковых, Кузнецовых. Например, Панченко Иван Никоныч выписывал книги для своего сына Михаила, а баба Маша Курочкина до глубокой старости (наверное, до девяноста годов), не пользуясь очками, не расставалась с книгою. Говорят, даже из Франции бобровляне выписывали книги на русском языке. Хотя, судя по донесениям полицейского пристава своему вышестоящему начальству, в 1910 году в селе Елизаветинском библиотек и читален не числилось, да и во всей Черно-Источинской волости, как и во многих других волостях Верхотурского уезда, таковых тоже не было [169, л. 51].

Егор Иванович рассказывает, что книги были в доме у Кирилла Ивановича Чайки, так как после пожара 1931 года он видел остатки не сгоревших бумаг, в том числе книгу пьес А. Н. Островского, которые на правах собственника забрал Александр Кириллович Чайко.

Анна Романовна Неруш рассказывала, что у них в доме хотя и не было библиотеки, но книги в доме были; были переплетенные комплекты журнала «Нива» и каких-то других журналов. Больше книг было в доме дяди Васи – Василия Ивановича Неруш, после смерти которого, то есть уже перед самой войной, его вдова Устинья Михайловна продала тёте Нюсе на полсотни рублей десяток книг, в том числе книги Дюма, насколько она помнит.

Тётя Нюра Гунова в феврале 1989 г. рассказывала, что она видела книги у Корниловых, которые откуда-то приехали и жили первоначально у них на квартире. Потом они купили в Бобровке дом у её дяди и крестного от купели Ипата Филатовича Костицина. Книг было не особенно много, но они занимали порядочно места на полке.

Когда я жил в Бобровке, то есть более полувека после открытия бобровской школы, я не знал ни одного дома в Бобровке, в котором бы водились книги. Наша семья по бобровским меркам считалась почти «интеллигентной» – моя мама кончала Нижнетагильскую гимназию, после которой до замужества работала учительницей. Дядя Паша рассказывал о том, какой пир закатывала моя бабушка Фрося, когда Тая (бабушка и дедушка свою старшую дочь – мою маму – нередко называли Таёнкой) приносила свой учительский паек в виде муки. На столе появлялся ведёрный медный самовар, пускавший пары и торжествующую песнь. Стол облепляла детвора – моя мама была старшей дочерью, она родилась 23 мая 1904 года, а самый младший её брат Женя (все звали его Женька) родился 5 июля 1923 года, когда она уже работала учительницей в Горбуново, а между ними были Лизунька, Кланя, Пана, Васютка, Шурка, то есть едоков хватало. Так вот дядя Паша говорил, что ничего вкуснее заварихи, которую они тогда ели из муки учительского пайка, казалось, на свете и быть не может.

После замужества и переезда в Бобровку мама учительницей не работала. Тётя Пея (младшая сестра моей бабушки) и тётя Клава (сестра моей мамы) рассказывают, что учительству мамы противилась и свекровь, и муж, который на одном из каких-то собраний, где его уговаривали отпустить жену учительствовать, послужить обществу, заявил, что он женился не для общества, а для себя. Я, мальчишка, помню сожаления мамы о том, что деревенское хозяйство затянуло её и, похоже, хозяйственная деревенская работа была ей в тягость, выполнялась в силу необходимости. Меня в Бобровке иногда попрекали тем, что я учусь в школе хорошо потому, что мать у меня была учительницей, мне в то время казалось, что и отметки за учебу в школе мне занижали для того, чтобы моей учительнице не показать себя слабее, что ли, моей мамы. Такая крамольная мысль у меня появилась несколько позже, когда я закончил начальную бобровскую школу и, перейдя в пятый класс Черноисточинской средней школы, где ни меня, ни мою маму никто не знал, сразу стал круглым отличником.

Так вот, несмотря на всю «интеллигентность» нашей семьи, в нашем доме не было ничего такого, что можно было бы назвать библиотекой. Хотя я помню, что у меня было несколько детских книжек (например, «Муха-цокотуха», которую я выучил наизусть, красивая с большими картинками книжка про огород, горох, овощи). Не видывал я книг ни у кого из бобровлян, в домах которых мне доводилось бывать.

Написал это – и задумался... А во многих ли домах бобровлян довелось мне бывать? Многие ли ребята – мои сверстники бывали у нас дома? Оказывается, ведь очень у немногих, очень немногие...

Чаще чем у кого-либо, бывал я у Кольки Гореленко. Почему-то к ним было проще всего прийти, прибежать, хотя в доме был не так и часто. А вот качели у них были единственными в своем роде. Во дворе, в котором пол выстлан половинками жердей. На высокой матице. Доска качелей большая, можно качаться сразу нескольким ребятишкам. Высота позволяла качаться так, что дух захватывало. Зимой иногда играли у них в пешки.

Дом Кольки и его младшего брата Капки был примечателен и отличен от нашего тем, что стены у него внутри не были оштукатурены и как-либо отделаны – просто тёмные немного оструганные брёвна, между которыми видно совсем немного аккуратного мха. Иногда зимою они вымораживали тараканов – переходили дня на два, видимо, к родственникам, оставляя открытыми в достаточно сильные морозы двери и окна на эти несколько дней. Такое делали не в каждом доме. В доме не было ни одной книги.

Читали ли бобровляне до революции газеты – не знаю, мне не удалось выяснить. А вот в 1920 году Черноисточинская ячейка РКП(б) в Елизаветинск послала в сентябре [170] 36 экземпляров газет, в т. ч. «Известия», «Правда», «Беднота», РОСТА, листовки; в октябре – 51 экз. (а по ведомости учёта культурно-просветительной работы не 51, а 44 экз. Там же, л. 158 об), в первую половину ноября – 5 экз. газет (там же, л. 162).

Изба-читальня в Елизаветинском была открыта одновременно с открытием таковой же в Черноисточинске в третьем квартале 1924 года, судя по трехмесячному докладу о деятельности Висимо-Шайтанского районного исполнительного комитета с 1 октября 1924 года по 1 января 1925 года [83, стр. 15].

В акте от 20 марта 1925 года членов РИК Невельского Б. Н. и Огибенина А. М. в присутствии председателя Елизаветинского сельсовета Оботина Николая и секретаря Кононова Ивана Григорьевича перечисляются многочисленные недостатки в работе этого сельсовета, но в параграфе 23 отмечают, что «занятия в действующей избе-читальне в последнее время проводятся с 4 до 10 часов вечера, посещение удовлетворительное, главным образом взрослого населения; интересуются сельским хозяйством и антирелигиозными книгами; ощущается недостаток книг». В информационном письме Президиуму ОИК о работе за январь 1925 года Висимо-Ш. Рик сообщается, что в штате среди зав. изб-читален двое: Соколова Анна и Маханек Надежда с окладом в 20 руб., первая из них работала в Елизаветинской избе-читальне. В трехмесячном докладе в ОИК о деятельности Висимо-Шайтанского РИК за время с 1 января по 1 апреля 1925 г. (там же, стр. 40) указывается: «Особенно большой интерес у населения имеется к избе-читальне в Елизаветинском".

Можно сказать, что в качестве иллюстрации такого относительного благополучия избы-читальни в Бобровке в период её становления может служить сохранившаяся в архиве анкета Елизаветинской избы-читальни, по-видимому, за 1925 год. Говорю «по-видимому» потому, что даты именно на этой анкете нет, хотя анкета и подписана избачом А. Соколовой, и подобные анкеты в более раннее и более позднее время в архиве мне не встречались [171, л. 31].

Так вот, в анкете говорится, что Елизаветинской избой-читальней обслуживается 1800 человек – по-моему, явно невероятная цифра, ибо эта цифра почти вдвое превышает общее количество жителей Бобровки, включая стариков и младенцев. В избе-читальне по этой анкете числится 80 книг, изданных после 1917 года, книг издания до 1917 г. в избе-читальне нет. Выписываются журналы «Крокодил» – 3 экз., «Безбожник» – 1 экз., «Крестьянская газета» – 2 экз., «Работница» – 3 экз., газеты «Горнорабочий» – 3 экз., «Уральский рабочий» – 5 экз. Преобладающий возраст читателей – молодёжь, пожилые. Учёта читателей передвижки (была и такая?) нет. Может быть, число показывает количество выдач за какой-то промежуток времени (например, за год) библиотечной литературы и периодики, а не количество обслуживаемых избой-читальней человек?

Собственно самой избы-читальни в это время в Елизаветинском нет, занятия проводятся в сельской (имеется в виду помещение сельского совета). Средств на содержание изба-читальня не получает, за исключением литературы подписных изданий (имеется в виду, вероятно, периодическая печать) из прикома (приискового комитета профсоюза) и, вероятно, зарплаты избача. Громких читок газет и книг нет, газеты берутся домой, так как в сельской невозможно читать. Избач сообщает, что в Елизаветинском есть кружки хоровой, драматический, музыкальный и безбожника. В отчёте Черноисточинской волостной организации РКП(б) о партийной работе за ноябрь 1921 г. говорится о существовании в селе Елизаветинском культпросвета в количестве 25 членов и избы-читальни.

По всей вероятности, специфическая библиотека была и при церкви. Не исключено (чисто мой домысел), что именно из этой библиотеки у Александры Романовны Пунтус (моей двоюродной тётушки, урождённой Неруш) оказалась Библия, которую во время военного голода она отдала за два килограмма (ржаной или овсяной?) муки Зине Шкляр. Когда угроза голодной смерти мальчишек многочисленного семейства миновала, Зина вернула тёте Шуре Библию, которая хранится (я видел эту книгу 1901 года издания на русском языке) у самого младшего сына тёти Шуры Сергея Кузьмича Пунтус. Как бы там ни было, циркуляром № 1–8 от 15 ноября 1929 г. Ураладмотдела «О перерегистрации религиозных объединений» кроме всего прочего предписывается: «Церковные библиотеки (сюда не входят книги, необходимые при богослужении) должны быть из храмов изъяты. С получением настоящего циркуляра необходимо Райадмотделениям и Горадмчастям библиотеки опечатать и ожидать от Обладмотдела дальнейших распоряжений об их сдаче» [172, л. 1].

Конечно, такие книги как Библия были не только в церковной библиотеке. Полина Максимовна Гореленко в январе 1990 года рассказывала мне, что её брат Александр Максимович Юдин в свое время покупал Библию за одну лошадь, а в голодные двадцатые годы отдал её за 12 пудов пшеницы.

Ещё несколько слов об отчётах и о работе избы-читальни в двадцатые годы в Бобровке. Выше говорилось, что в Елизаветинске есть такие и такие кружки, в том числе и кружок безбожника, однако в отчёте райкома РКП(б) за октябрь-декабрь 1925 г. ячейки безбожников в Елизаветинске не числится [79, л. 148).

После А. Д. Соколовой (или одновременно с нею?) избачом в Бобровке числится Павел Ефимович Илюхин, окончивший окружные курсы деревенских работников, кандидат в члены пленума райкома РКП(б) с 20.10.25 г. [86, л. 295), упоминаемый в отчёте райкома за июнь-октябрь 1925 г. (там же, л. 350), который числился в качестве избача до конца 1925 г. (там же, л. 408 об) и о котором более подробно говорю при рассказе о партийной ячейке Бобровки.

Одновременно с П. Е. Илюхиным избачом с августа 1925 г. числится бывшая сторожиха Елизаветинской избы-читальни Наталья Кузьмовна Доможирова (там же, л. 265), которая на заседании райкома РКП(б) 13.11.25 г. просит увеличить ей оклад жалованья или снять с должности и перевести на производство (там же, л. 397).

Работа избы-читальни была объектом критики на 2-й Висимо-Шайтанской районной беспартийной крестьянской конференции 17–20 декабря 1925 г. [80]. Там говорилось, что «избач Илюхин в Елизаветинске не ведет никакой работы», что «присланные избачи... ударяются в пьянку, работы не ведут».

В середине февраля 1933 г. Висимский райком партии направил в Бобровку в качестве заведующего избой-читальней молодого коммуниста Григория Георгиевича Соколова. Как он пишет мне в письме (28.03.89 г.) в день прибытия в Бобровку он устроился на квартиру к добрейшим людям – Михаилу Фёдоровичу и Александре Яковлевне Курочкиным – и приступил к исполнению своих обязанностей. Изба-читальня размещалась в бывшем поповском доме, где размещался и клуб со сценой и зрительным залом, в котором стояли деревянные скамейки мест на 100, было фойе, отопительная печь, 2 керосиновых лампы. В читальном зале – длинный стол, покрытый красной скатертью ситцевой, книжный шкаф, в котором хранились 20–25 книг художественной литературы и чуть больше различных брошюр и газеты без подшивки – «Правда», «Известия», «Уральский рабочий» и районная газета. Имелась однорядная гармонь. Уборщицы по штату не полагалось, поэтому в клубе и избе-читальне была невообразимая грязь и захламленность. Наводить порядок и относительную чистоту приходилось в основном самому избачу и изредка мыла полы уборщица-сторожиха сельсовета вместе с девочкой-подростком.
Как вспоминает Григорий Георгиевич, за время его пребывания в Бобровке (февраль 1933–январь 1934 гг.) книжный фонд пополнялся 2–3 раза небольшими посылками из культотдела Висимского района. Личных библиотек у бобровлян он не видывал, хотя и бывал в домах их по служебным (?) делам, общественным делам. В это время «культура» на село внедрялась довольно энергично, что видно, например, по сохранившемуся предписанию: «Всем председателям колхозов и с/советов Висимского района. Предлагаем под Вашу личную ответственность выписать газеты 1. Уральский рабочий, 2. Колхозный путь. 3. Трибуна Ударника. Для расклейки в колхозах и с-хоз. комбинате и с/сов, на видном месте. Выполнить в пятидневнй срок. За невыполнение будете привлечены к ответственности. За пред. РИК'а Юдин. Зав РАЙЗО Перминов. Зав. ГАЗ. Бюро Козлов» [161, л. 31].

В 1938 г. заведующим избой-читальней был Камешков М. Я., которого уволили по протоколу заседания сельсовета № 2 от 07.07.1939 г. [133, л. 1].

На 1939 год бюджетом сельского совета предусматривалось израсходовать на избу-читальню 2,6 тыс. руб. [там же, л. 6].

После Камешкова избу-читальню принял, видимо, Башмаков Сергей Иванович, так как уже 17.02.40 г. Елизаветинский сельский совет именно его ругает за слабую и никакую работу избы-читальни и клуба, за развал кружков домохозяек [103, стр. 23]. Вероятно, изба-читальня уже имела отдельное помещение, ибо протоколом заседания исполкома сельсовета от 08.04.40 г. Башмакову предписано «проводить массовую работу в избе-читальне и привести избу-читальню в культурный вид» [134]. Башмаков как зав. избой-читальней упоминается в документах сельсовета и позже – 08.05.40 г. [104]. Однако 20.12.40 г. партийное собрание предлагает «секретарю партийной организации Соколову и (председателю колхоза) Гореленко подобрать избача который бы соответствовал работой зав. избы-читальни в виду того, что зав. избы-читальни тов. Зубрилов не соответствует своему назначению и месту службы продажа газет на сторону принадлежащих избе-читальне» [121, л. 41]. Потом дела избача принял исполнявший какое-то время обязанности секретаря сельсовета Панухин Иван Степанович. Плохая работа избача (распустил кружки хоровой и др.) отмечалась и партийной организацией [135, л. 28]. 15.08.1941 г. сельсовет освободил И. С. Панухина от обязанностей избача и отпустил работать в колхоз как колхозника, зачислив избачом в клубе Тоняеву Полину Григорьевну с временным исполнением обязанностей технического секретаря при исполкоме сельсовета.

В феврале 1987 года в моём присутствии секретарь сельского совета Нина Павловна Кадникова перепечатала и вручила мне один экземпляр перечня людей, получавших зарплату как работники Елизаветинской избы-читальни – теперешней библиотеки. Этот перечень был составлен по ведомостям сельского совета ко дню села (первому дню села), прошедшему в августе 1986 года. Привожу этот перечень с некоторыми документальными дополнениями и моими комментариями.

1942 г. – зав. избой-читальней – Елухина Нина Васильевна. На заседании 25.04.42 г. исполком сельсовета рассмотрел вопрос о халатном отношении к своим обязанностям избача (трехкратная неявка на заседания исполкома) и «постановил довести до сведения райисполкома о систематической неявке по вызову с/совета избача Елухиной Н. В. и привлечь к ответственности, не только как за халатное отношение к работе, но и как за сознательный срыв исполкомов с/совета и за срыв подготовки и проведения первомайских дней» [103, л. 10]. Какие последствия имело это постановление – не знаю.

20.05.42 г. – 05.12.42 г. – Мурашова Таисья Ануфриевна, уволенная как зав. клубом в связи с выездом из Бобровки [103, стр. 122].

05.12.42 г. – 15.02.43 г. – Катаева Любовь Демидовна, которую сельсовет освободил от обязанностей завклубом, возложив эти обязанности по совместительству на учительницу Зорину О. А. (там же, стр. 128).

1943 г. – Литвяк Иван Петрович.

1944 г. – Телегина Анастасия Галактионовна. Исполком сельсовета на своем заседании 18.10.44 г. (там же, стр. 172, протокол № 25) критикует её за то, что изба-читальня (клуб) не работает.

На 1 февраля 1945 года в Елизаветинской библиотеке по списку райинспекции ЦСУ числится 50 книг [173, л. 64), а самостоятельной библиотеки нет (там же, л. 63).

Судя по сохранившемуся незаконченному черновику протокола заседания исполкома сельсовета 07.12.45 г. вместо Катаевой (в перечне 1987 года она не фигурирует) зав. клубом принята Камешкова Мария (по перечню 1987 года – Александра) Ивановна [105, л. 37). По такому же черновику от 22.07.46 г. в качестве зав. избой-читальней и клубом упоминается отсутствующая в перечне 1987 года фамилия Пунтус (там же, л. 28).

1946 г. – Чайко Александр Кириллович.

1947 г. – Логинов Константин Лупонович (мне помнится, что я видел документ, подписанный 12.04.47 г. зав. изб.-чит. Г. Дубров… К сожалению, сейчас не могу восстановить этот документ).

1948 г. – Чайко Анастасия Ивановна.

Апрель–ноябрь 1948 г. – Башмаков Николай Васильевич.

1949 г. – Холоднов Никифор Иванович. В этом году продолжается оборудование избы-читальни. Сельсовет по этому поводу постановил [106, л. 92]:
«1. 26.02.49 г. приступить к строительству в первую очередь достройки второго этажа (избы-читальни), для плотничных работ нанять специалистов 2 челов. Кузьминых С. Б и Калинина Ф. Р. и выплачивать им заработную плату из средств самообложения.

2. Пред. с/сов. Гунову произвести заготовку сух. материала для производства работ и для поделки диванов.

3. Для трудоемких работ организовать воскресники с привлечением молодёжи. Первый воскресник провести 27.02.49 г.»

Как и всякое благое намерение, постановление было выполнено авторами не сразу, так как сельсовет решил [там же, л. 94]: «Смету на достройку избы-читальни утвердить в сумме 20009 руб. Пред. с/совета Гунову организовать с 20.03.49 г. начало строительства по достройке избы-читальни и закончить не позднее 10.04.49 г...» И далее: «Обязать избача Холодилова Н. И. подготовить художественное обслуживание к 30.04.49 г.» [там же, л. 94 об].

В архиве сохранился черновик решения от 29.11.49 г. сельсовета о работе Елизаветинской избы-читальни [105, л. 79]: «Заслушав отчёт зав. избой-читальни тов. Гореленко В. А. (по-видимому, речь идёт о Валентине Аркадьевне Гореленко, которая только что окончила медицинское училище и работу на фельдшерском пункте по молодости совмещала с заведыванием избой-читальней и клубом; в ранее упомянутом перечне 1987 года её фамилия не числится) Елизаветинский с/сов(ет) Д(епутатов) Т(рудящихся) отмечает. За период 2-го полугодия 49 г. проделана некоторая работа при избе-читальне, но ещё не отвечает тем требованиям какой должны быть избы-читальны которая ограничивает свою работу демонстрированием кинофильмов и танцев, а самое главное в работе избы-читальни отпущено ни одного кружка хотя бы такие как хоровой и драматический не говоря уж о других. Недостаточно проводятся беседы, лекции даже не организуется коллективная читка газет и художественной литературы, а тов. Гореленко и сама её не читает...»
Как зав. избой-читальней Гореленко упоминается в протоколе заседаний сельсовета и в 1950 году [106, л. 66].

1951 г. – Пунтус Алевтина Сергеевна. «Избу-читальню перевели в самостоятельное здание библиотеки».
1952 г. – март–сентябрь – Чайко Ариадна Александровна; сентябрь–декабрь – Камешкова Александра Макаровна.

1953 г. – январь-июль – Фомина Людмила Павловна; с июля 1953 г.
по май 1955 г. – Пунтус Алевтина Сергеевна.

1955–1958 гг. – Сафронова Вера Евстигнеевна.

1958–1963 гг. – Титова Лилия Георгиевна.

1963–1965 гг. – Пунтус Анна Фёдоровна.

1965–1971 гг. – Купреева Зинаида Филлиповна.

Как видно из этого обширного перечня, культуру в бобровские массы несли случайные, не особенно грамотные бобровляне, для которых работа в библиотеке не являлась делом жизни. В этом перечне можно видеть, например, моего двоюродного дядю Александра Кирилловича Чайко, который работал драгером, то есть был весьма занятым ответственным работником на своей основной работе, и вряд ли имел время для работы с книгой, с людьми, с читателями.

Побывав в довольно приличной бобровской библиотеке, занимающей весь нижний этаж большого по бобровским масштабам единственного двухэтажного и единственного кирпичного дома, я по своей наивности полагал, что ведает этим богатством непременно грамотный, влюбленный в свое дело, высоко образованный человек. Поэтому я в каждый свой зимний приезд в Бобровку и письмами из Челябинска приставал к Валентине Николаевне Бушиной, принявшей библиотеку в сентябре 1971 г., восстановить и написать историю библиотеки на фоне развития собственно самой Бобровки в новейшее послевоенное время. Обращался к ней как единственному бобровскому интеллигенту...

В конце концов мои призывы оказали свое действие, однако с несколько неожиданным для меня оттенком. В начале февраля 1988 г., то есть в разгар предвыборной кампании, когда до мартовских выборов народных депутатов СССР оставалось всего ничего, во второй половине рабочего дня я пришёл в единственное административное здание Бобровки. Председатель сельсовета Александра Васильевна Эйфлер познакомила меня с письмами краеведов, которых интересовали обелиски и знаки на границе между Европой и Азией. Познакомила также с комплексным планом развития Елизаветинского сельского совета в текущей пятилетке, составленным в районе. На мой взгляд дилетанта, этот план не имел отношения к реальной жизни Бобровки и только усиливал закомплексованность самого председателя. Ни одного человека за эту половину дня в сельсовете не появилось. За полчаса до окончания рабочего дня в сельсовете и полчаса спустя после начала второй половины рабочего дня в библиотеке, то есть в 16 ч. 30 мин. мы вышли из сельсовета и встретили идущую на работу Валентину Николаевну. Закрывая на ключ двери сельсовета, председатель заботливо пожурила библиотекаря за то, что та не жалеет своего здоровья, идёт на работу почти сразу после бани, не обсохнув и не отдохнув как следует.

«Работа есть работа», – сказала Валентина Николаевна, и мы вошли в библиотеку – довольно обширное помещение, тёплое, светлое, с многочисленными стеллажами с книгами, брошюрами. На самом видном месте оборудован стенд с очень выразительной подборкой литературы к предстоящим выборам в виде предпоследнего варианта конституции СССР, старого отмененного закона о выборах в Верховный Совет СССР, лозунгов десятилетней давности, выглядевших смешным и горьким анахронизмом. Валентина Николаевна отрекомендовалась членом участковой избирательной комиссии – агитатором. Правда, она не знает за кого и за что агитировать. Пожаловалась на обилие разной бумажной работы, связанной с выборами, хотя собственную работу библиотекаря с неё никто не снимал. Вот и сейчас надо готовить список книг для списания. Список этот выглядел весьма внушительно, содержал сотни названий. Составлялся он по принципу давности издания, то есть в список попадали книги, изданные 10 лет назад, независимо от содержания. Так что в этом списке значились, например, такие книги как «Определение минералов и горных пород», которые по сути своего содержания не менялись за последнее столетие. Недаром Лев Перевалов в бытность свою в Бобровке, которому позволили порыться в списанных книгах перед тем, как отправить в макулатуру, находил там весьма интересные, полезные для себя и даже уникальные экземпляры книжной продукции.

Разговор наш приобретал всё более эмоциональный характер. Собственно говорила только Валентина Николаевна, я слушал её, а на душе становилось всё горше и горше. Горечь эта усиливалась от сознания собственной беспомощности, от горечи судьбы сидящего передо мною человека, который со слезами на глазах выговаривает мне за то, что я обращаюсь к нему как к грамотному, единственному в Бобровке интеллигенту, который изо всех сил пытается что-то сделать, но в силу своей малограмотности просто не в состоянии сделать это. Ведь в библиотекари она попала только потому, что они с мужем пожалели бросить новый дом в Бобровке в то время когда многие молодые бобровляне продавали, перевозили свои дома в Тагил, покидали Бобровку. Бушины побоялись оставить свой дом даже тогда, когда школа в Бобровке была закрыта и своих троих детей-школьников они были вынуждены отрывать от себя и отправлять их в интернат при железнодорожной детской школе № 38 г. Н-Тагила, так сказать интернировать своих детей…

Предполагалось, что в Тагиле дети получат достаточное для современного человека образование в отличие от того образование, которое досталось самой Валентине Николаевне. Когда началась война, в 1941 году она пошла учиться в первый класс школы, жили они тогда в поселке Косья на севере Свердловской области. В 1942 году переехали в Бобровку, здесь она училась во втором классе и закончила третий класс. Дальнейшее обучение должно было проходить в Черноисточинске. В четвёртом классе Валентина Николаевна проучилась первую четверть, а когда начались морозы, пришлось прекратить ходьбу в Черноисточинск, так как подходящей зимней одежды не было. На следующий год – опять Черноисточинская школа, в которой проучилась немного больше, нежели в прошедшем году, проучилась до того времени, когда обморозила ноги, на чем черноисточинская учеба и закончилась.

В 1948 году, когда в Бобровке открыли школу-семилетку, Валентине Николаевне было уже 16 лет, её посадили в 7 класс, по окончании которого пошла работать в прокатный цех (подавальщица, сортировщица, «развещица») старинного металлургического демидовского завода имени Куйбышева в г. Н.-Тагиле.

В 1952 г. вышла замуж в Бобровку, в 1970 г. поступила в магазин техничкой (уборщицей). В 1971 году председатель сельсовета Н. В. Башмаков предложил временно принять библиотеку до замены подходящим человеком.

Приняла Валентина Николаевна библиотеку с фондом в 12299 экз. литературы в лавке при доме Василия Михайловича Чайка, в котором доживала последние дни бобровская школа. В 1971 году от восьмилетки осталось три класса, в которых четырёх учеников учила Александра Степановна Катаева. В 1973 году школу прикрыли совсем и в общую библиотеку перешла школьная в количестве 603 книжек. В 1974 году библиотеку перевели в отремонтированный нерушевский дом, в котором она находится и в настоящее время. При основной библиотеке долгое время держалось три так называемые передвижки – на станции Бобровочка, на поселке Снежном (я не знаю где находится этот посёлок), на станции Чауж. В 1987 году Бобрововчка свою передвижку сдала.

В начале деятельности Валентины Николаевны бобровская библиотека комплектовалась через черноисточинский книжный магазин. Магазину перечислялась некая сумма, на которую бобровскому библиотекарю доверялось отобрать из имеющегося в магазине фонда необходимые по его мнению книги и брошюры.

Временная работа Валентины Николаевны Бушиной затянулась на десятки лет. Сейчас она, будучи на пенсии, продолжает свою деятельность в качестве библиотекаря; замены, обещанной покойным Н. В. Башмаковым, так и не нашлось.

Валентина Николаевна пишет мне, что в 1978 году все библиотеки района были объединены под эгидой центральной библиотеки Пригородного района, которая базируется в селе Петрокаменском (ул. Петрокаменская, 57). Там же находится и бухгалтерия. Туда же поступает и литература из Свердловского библиотечного коллектора, которая там распределяется и специальным библиобусом доставляется библиотекам района. В бухгалтерии центральной библиотеки находится книга учёта библиотечного фонда, инвентарные книги, а в бобровской библиотеке имеется только каталог литературы.

На начало 1990 года в бобровской библиотеке имеется 10598 экземпляров книг и журналов, в том числе 8672 книги, из которых 1903 экз. – общественно-политической литературы, 747 – естественно-научной, 607 – технической, 369 – сельскохозяйственной, 247 – искусство и спорт, 375 – языкознание, 5268 – художественной, 2082 – детской. Рекомендации по списанию книг даются библиотекарям на специальном семинаре. В 1989 году было списано 211 экземпляров книг, поступило новых 64 экз. Акт на списание составляется в 3-х экз., два из которых идёт в районную библиотеку, а один остаётся в Бобровке.

На 1990 год бобровской библиотеке выписаны журналы «Крокодил», «Знамя», «Трезвость и культура», «Урал», «Работница», «Крестьянка», «Роман-газета», «Человек и закон», «Огонек», газеты «Правда», «Уральский рабочий», «Комсомольская правда», «Советская культура», «На смену!» (областная молодёжная), «Сельская жизнь», «Пионерская правда», «За победу» (районная газета).

Ревизий в библиотеках района не бывает. В случае недостачи литературы, выявляемой при передаче библиотеки новому библиотекарю, по усмотрению комиссии прежний библиотекарь оплачивает некоторую часть крупной недостачи. Зарплата библиотекаря – 115 рублей в месяц (1990 год). Ни о каких поощрениях своей работы библиотекари не слыхали.

Черноисточинским директором конторы, которой подчиняется бобровская библиотека, В. Н. Бушина в феврале 1997 г. называет Александра Лукича Синицина.

В период перестройки бобровская библиотека продолжала своё существование. Как пишет В. Н. Бушина, библиотека в октябре 1996 г. не стала отапливаться из-за отсутствия дров. Дрова привезли в январе 1997 г., но в феврале ещё не было средств на распиловку дров.

После окончательного ухода на заслуженный отдых Валентина Николаевна некоторое время, будучи на пенсии, выполняла на полставки работу библиотекаря. В. Н. Бушина в ноябре 1997 г. передала бобровскую библиотеку, в том числе и ранее найденный библиотечный экземпляр моей рукописи «Материалы к истории села Елизаветинского», Валентине Алексеевне Копытовой. Сейчас энергичный бывший библиотекарь интенсивно занимается собственным жизнеобеспечением и помощью деревенскими продуктами своему тагильскому потомству, в котором четверо правнучат. Изредка пишет мне письма о бобровских новостях, что бывает только зимою, когда выдается свободный час в хлопотах о своем стаде из трёх коров с телятами.

В 2005 году библиотеки в Бобровке не стало. За ненадобностью уцелевшие остатки её книжного фонда перевезли в Черноисточинск. Рукопись моих «Материалов к истории…» обнаружилось у благочинного Горнозавдоского церковного округа настоятеля храма Александра Невского протоиерея Геннадия Ведерникова. По такому случаю я надписал на бывшем библилтечном экземпляре дарственную надпись о. Геннадию.

ДЕТСКИЙ САД И ЯСЛИ

В 1939 году колхозом в Бобровке открывались детские ясли [133, л. 13, протокол № 11 от 08.04.1939 г., подписанный председателем колхоза Гореленко, председателем сельского совета Гуновым и секретарём сельсовета Чайко, вероятно, Виктором Степановичем]. О судьбе этих яслей мне больше ничего не известно. Эпизодически ясли появлялись и позже, но о них мне тоже ничего не известно.

Подобие детского сада (детской площадки) было в Бобровке и ранее 1939 года. Я помню, как года за два до поступления в школу (видимо, это было в 1932 году) однажды утром меня снарядили в этот садик, я взял с собою свою любимую большую книжку и с душевным трепетом отправился почти через всю Бобровку в дом Василия Михайловича Чайка около плотники, где был этот таинственный садик. Путешествие моё закончилось на пороге этого дома, так как мне тётенька сказала, что в садик меня не примут, ибо мой отец рабочий, а сюда принимают детей только колхозников. Обида моя была страшенной, слёз было море, даже книжку оставил в садике из-за расстройства. До сих пор помню своё огорчение. Почему меня из дома отпустили в садик – так и не знаю, но слёзы эти надолго запомнились...

ЦЕРКОВЬ

Раскол и раскольники

Первые жители Бобровки были переведены из Черноисточинского завода, в котором к моменту образования Бобровки не было ещё ни одного православного храма. Здесь жили люди, которые ушли из более обжитых мест зачастую именно потому, что не принимали церковную реформу патриарха Никона и царя Алексея Михайловича, ушли в «раскол», преследуемые официальной церковью. В Черноисточинске, да и в Бобровке, таких гонимых называли кержаками по имени реки Керженец в Нижегородской губернии, откуда пришли, видимо, наиболее упорные привеженцы древлего благочестия. Себя они не называли кержаками.

«Гонения, продолжавшиеся со времени Никона на раскол, не ослабевали и раскольники на вновь устраиваемых заводах Демидовыми нашли себе приют, в особенности около вновь построенного Черноисточинского завода, которых в 1755 году было арестовано 125 человек в возрасте 40–90 лет, из них старцев 29 и стариц 96, да оставалось неразысканными 289 человек. Всю эту массу арестованных предполагалось расселить по мужским и женским монастырям Сибири» [150, Кривощёков, 1910, стр. 653]. «Старообрядцы под видом старцев и стариц жили отдельными поселениями в окрестностях Черноисточинска, на речке Чауж, на Межевой Утке, Ашке, в вершинах реки Туры, на реке Гаревой, притоке Баранчи и др. Старообрядцы распахивали около своих избушек или скитов пашни и разводили овощные огороды, жили полным хозяйством. Местная церковная летопись указывает на преобладание старообрядчества в Черноисточинске даже в 1833 году, где православных было только 233 человека обоего пола... Первая церковь православная, построенная в 1833 г., была деревянная, уничтожена пожаром в 1854 году. Единоверческая церковь построена Демидовыми в 1846 году» [150, стр. 653, 778, 779].

На Урале существовал институт так называемых миссионеров, которые обязаны были «склонять к православию» раскольников. Мне удалось посмотреть отчёт такого миссионера Висимо-Шайтанского завода и священника Анатолиевской церкви Петра Арефьева по Верхотурскому округу Екатеринбургской епархии за 1885 год [151]. Отчёт написан красивым удобочитаемым почерком на хорошей бумаге, с большими полями, с чёткими подзаголовками, с рассуждениями и отступлениями. Отчёт вызывает удивительное чувство объективности, хотя судя по содержанию, это не совсем так. Это первый отчёт Петра Арефьева как миссионера. До сих пор он 10 лет был простым священником и теперь выслуживается, составляет отчёт с широким использованием, как теперь говорят, «литературных источников» и рассказов предыдущего миссионера. Читается отчёт с интересом. О Бобровке в отчёте не упоминается, но описываются элементы атмосферы, непосредственно её окружающей. Описываются раскольничьи праздники.

Так вот, Пётр Арефьев считает, что Черноисточинские православный и единоверческий приходы наиболее заражены расколом. Если в других приходах числятся десятки раскольников, то в Черноисточинском – 773. (Для сравнения: в Нижне-Тагильских приходах одна-две сотни раскольников за исключением только одного Краснопольского прихода, в котором раскольников более двух тысяч).

Переход от раскола к православию или единоверию оформлялся документально, обстоятельно, и вероятно, торжественно. Привожу один из таких документов, сохранившийся в метрической книге Покровской единоверческой церкви Черноисточинского завода 1873–1878 гг. [152, л. 4]:
«Подписка.

Висимо-Уткинской волости и завода крестьянин Иван Ильин Лазарев 23-х лет от рождения своего находился в расколе секты беспоповщинской. Ныне, оставляя оную, изъявляю решительное намерение присоединиться, на правилах единоверия, ко Св. Церкви и буду пребывать в недрах оной до конца жизни своей неуклонно. К сей, подписке вместо крестьянина Ивана Ильина Лазарева и поручителей по нему Висимо-Уткинской волости и завода Крестьян Фёдора Иванова Селькова и Константина Максимова Сметанина по безграмотству и личной их просьбе Служащий при церкви в качестве Псаломщика крестьянин Яков Голованов росписался.
Подписку отбирал и из раскола к единоверию присоединял Черно-источинской Покровской Единоверческой Церкви Свящанник Евфимий Кузовников.

Присоединение из раскола записано в метрической книге 1873 года января 29 дня под № 4

Свидетельствую: Миссионер Священник Иоанн Флавианов».
Старообрядцы Бобровки (в просторечии их называли кержаками, староверами) принадлежали к одному из его течений – единоверию. Это течение возникло «в результате соглашения наиболее умеренных старообрядческих кругов, выражавших интересы буржуазии, с официальной русской православной церковью и оформленное в 1800 г. Единоверцы были подчинены Синоду, хотя службу в церквах продолжали совершать по своим правилам» (Атеистический словарь, изд-во полит. литературы, 1985, стр. 148).

Относительно буржуазии в Бобровке начала XIX века говорить не приходится, однако семейство Камешковых, например, уже будучи в Бобровке, ещё числилось в раскольниках и, по-видимому, только в середине XIX века присоединилось от раскола к единоверию, о чём можно судить по записям в метрической книге Черноисточинской единоверческой православной Покровской церкви [153]. На стр. 179 есть запись о бракосочетании 10 января 1849 года «деревни Елизаветинской крепостного крестьянина Стефана Яковлева Камешкова единоверца православного вероисповедания первым браком 21 лет от роду и Надеждой Парфеновой – дочерью Черноисточинского завода Г. Г. Демидовых крестьянина Парфена Петрова Котомина (единоверка)». А на стр. 176–177 есть такое упоминание: «...присоединившихся (подчеркнуто мною. Г.Ч.) от раскола к единоверию... крепостные крестьяне ... деревни Елизаветинской принадлежащей к Черноисточинскому заводу Стефана Яковлева Камешкова». На стр. 126 запись от 23 мая 1848 года: «...у старообрядцев Камешковых (оба) крепостного крестьянина Якова Николаева и его законной жены Евдокии Пимановой родилась дочь Федосья».
Такими же единоверцами были и Гуновы. Например, Гуновых (ту ветвь, которую представляла ранее упоминавшаяся Афания Андроновна) в Бобровке называли кержаками, однако в упомянутой книге на стр. 89 есть такая запись: «8 июня родился, а 20 крестился 1847 года Аммос сын крепостного Г. Г. Демидовых крестьянина Андрея Ананьева Гунова и законной жены его Евдокии Алексеевой, оба единоверцы православного вероисповедания...» Или запись на стр. 169: «26 сентября 1849 года у Терентия Ананьева и Феодосьи Анфимовой (оба единоверца православного вероисповедания) Гуновых родился сын Дионисий. Восприемниками были Иван Терентьев Гунов и Анна Иосифова Миронова». Восприемниками в данном случае могли быть только единоверцы, однако упомянутый Иван Терентья Гунова в 1843 году фигурирует в качестве младенца, родившегося от раскольников Елизаветинской деревни [154]. По видимому, переход бобровских раскольников в единоверцы связан с открытием единоверческого прихода в Черноисточинском заводе в 1845 году.

В рапортах, которые ежемесячно представлялись Черноисточинской заводской конторой Заводоуправлению Нижне-Тагильских заводов о числе раскольников и других вероисповеданий, сообщается, что в 1849 году в Бобровке числится постоянное число 7 мужчин и 3 женщины, приемлющих священство раскольников [155].

Скиты

О глубоких и сильных корнях старообрядчества около Бобровки можно судить хотя бы по тому, что даже в начале XX века в рекламном «Путеводителе туриста по Уралу» [1, стр. 28] говориться как о достопримечательности Черноисточинского завода чтимых старообрядцами могилах старцев Григория и Иова, а Д. Н. Мамин-Сибиряк упоминает иконописцев древнего благочестия Киприяна Серебрякова и Кузьму Петровича Полетаева, которые славились в Черноисточинске конца ХIХ века.

Скиты старообрядцев около Бобровки существовали, по-видимому, до середины XX века. В феврале 1986 года о своих путешествиях по скитам около Черноисточинска мне рассказывал Вениамин Иванович Уряшов, у которого я ещё до войны учился пению и рисованию в Черноисточинской школе. Коренной черновлянин, боевой, активный, общественный, уважаемый человек. Недавно, слышал я, похоронили его.

О своем походе по кержацким скитам Вениамин Иванович рассказывал в то время, когда я только-только начинал собирать письменные материалы о становлении Бобровки и не рассчитывал, что смогу получить доступ к архивным документам. Да и не думал я тогда, что смогу что-то найти документального о таком незначительном, нисколько не знаменитом местечке как моя Бобровка. Но надеялся – а вдруг в таких кержацких скитах, о которых я слышал в детстве и которые, можно было предполагать, существовали здесь до образования Бобровки, сохранились какие-нибудь документы, бумаги, либо летописи, либо записи, подобные метрическим книгам или сагам...

Вениамин Иванович отправился в скит старообрядцев под Елевой горой со своим комсомольским товарищем Николаем Прокопьевичем Свечковым в конце двадцатых годов в поисках исчезнувшей невесты последнего. Елева гора – одна из самых заметных гор в округе северо-западнее Черноисточинска, где нет никаких человеческих поселений в настоящее время. Она виднеется на горизонте, если смотреть вдаль по Висимской улице (теперь улица Куйбышева) за уплощённой залесенной долиной Чёрной речки. Гора окружена тайгой, болотами, кедрачами и до скита добраться не так-то просто, хотя от Бобровки до него, по словам Владимира Фёдоровича Гореленко, всего около восьми километров.

Скит под Елевой оказался скоплением нескольких маленьких подслеповатых избушек, весьма напоминающих баньки, стоящие на довольно большой поляне в глухом лесу. Избушки стоят почти впритык друг к другу. Когда парни подходили к скиту, на хорошо ухоженном огороде работали женщины, однако женщины почти сразу скрылись, и больше их Вениамин Иванович не видел. В избушке с парнями разговаривала настоятельница (если можно так назвать) Манефа. Разговаривали вежливо, учтиво. Ночевать парней определили в отдельную баньку-избушку. Мебели в ней никакой не было кроме широких русских лавок около стен и кошмы на полу. На этой кошме они и ночевали. На следующий день Вениамин Иванович и Свечков разговаривали с мужиками, которые столярничали, строгали около одной из избушек.

По мнению Вениамина Ивановича, в скиту вряд ли велись какие-либо записи, тем более – летописи. Мужики были неграмотными, об этом говорит также и то обстоятельство, что при паспортизации в 30-е годы XX столетия нередко возраст кержаков определялся для паспорта свидетельскими показаниями. Очень трудно рассчитывать на какие-либо письменные, так сказать, первичные сведения относительно старообрядческих поселений, которые могли быть на месте или около нынешней Бобровки. Тем более сомнительно найти подобные сведения о времени докержацких поселений, о коренных местных жителях.

Здесь следует сказать, что, по словам Владимира Фёдоровича Гореленко, в 1960–70-х годах под Елевой уже не было никаких строений. Разорение скита началось с укреплением советской власти: превращением старообрядцев в лишенцев, то есть в бесправных людей, обязанных выплачивать непомерные индивидуальные налоги. Об этом можно судить по сохранившейся жалобе, написанной на большом (длиннее сантиметра на три современного стандартного машинописного листа писчей бумаги) листе разлинованной бумаги. Жалоба написана чёрными, начинающими выцветать, чернилами почерком грамотного человека. Она адресована прокурору Н-Тагильского района (зачёркнуто и сверху написано простым карандашом «висимошайтанского»). На жалобе визы: «РИКу (далее неразборчиво, 89/19/Х1-30); в Рай(неразборчиво)избирком; обладмотдел». Привожу этот документ [88. л. 118]:

«Жалоба

от общины верующих проживающих на поселке Елевая гора

Нами общиной было подано заявление в Елизаветинский Сельсовет о возстановлении право голоса общины два месяца тому назад. Несмотря на неоднократные поездки членов общины в Елизаветинский Сельсовет председатель последнего тов. Никифоров держит весь материал о возстановлени и у себя и не отсылает в Висимошайтанский РИК. о чём прилагаю письмо инспектора В-Шайтанского РИКа т. Колосова на имя пред. сельсовета.

В таком же положении ходатайство старшины общества тов. Чепкасова копию заявления его прилагается.

Все полагающиеся с общины налоги нами выплачивается в сроки.

Постановлением граждан Елизаветинского сельсовета мы обложены индивидуальным налогом подано было заявление копия при жалобе. Ответа в Висимо-Шайтанский РИК Елизаветиский с/с не шлет.

От имени общины прошу побудить ответом на наше заявление о восстановлении в правах голоса общины Елизаветинский Сельсовет и ответить на наши заявления о налогах и в частности об освобождении нас от индивидуальных налогов так как прошлый год окружной прокурор Указал Елизаветинскому с/с на неправильное обложение общины.

Уполномоченный от общины Белова. 30.IХ.1930 г.»
Почерк подписи Беловой отличается от почерка текста жалобы.

В этом же деле есть более ранний документ, подлинный, отпечатанный на машинке, с надлежащими подписями, не особенно вразумительный.

«30.V.1930 г. № 8 2006-02. Елизаветинскому Сельсовету.

Возвращая при сем заявление гр. Чепкасова Райисполком сообщает что религиозно-верующих поселка Утка в числе … человек при перевыборной Компании в 1930 г. по Вашему сельсовету лишены прав голоса, в том числе и гр. Чепкасов.

Предлагаем точно установить кто является главным служителем их общины, и по установлению такового факта уже определенно зачислить таковых в списки лишенных прав голоса по Вашему с/совету, а не лишая всю группу верующих как это сделано Вами.

Председатель РИКа – подпись. Секретарь – подпись».
Здесь же (чернильный номер листа 141) имеется «Список лиц, живущих в семье Чепкасова.

Чапкасов Иван Кондратич
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Юркова Агрипина Васильевна

41

Белова Фекла Наумовна


47

Мерзлякова Матрена Никол
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Попова Анна Денис
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Баяндина Комита Матв
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Симонов Аверьян Нестеров
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Бусыгина Марфа Андр
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Незнаева Евдокия Григорьевн
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Холодилова Ал-ндра Мартын

70

Стариков Семён Фёдоров
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Заболотских Михаил Фёдор

78

Шихов Антон Савич


79

Старикова Ал-дра Фёдоров


70

Гребеньшикова Наталья Ив

56

Серебренникова Анна Максимов

66

Мохначева Евгения Николаевна
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Каргалина Ал-дра
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Чепкасова Федосья Кондр
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Незнаева Афонасья
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Медовшиков Петр
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Незнаева Клавдия
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При анализе только что цитированных документов можно видеть следующее.

Уполномоченная Белова подписывает в конце сентября 1930 года жалобу «от общины верующих проживающих на поселке Елевая гора». А в конце мая этого же года председатель Висимошайтанского РИКа в предписании Елизаветинскому сельсовету говорил об этой же общине как общине посёлка Утка. Судя по списку «лиц живущих в семье Чепкасова», речь идёт об одной и той же общине, но посёлок Утка, по словам В. Ф. Гореленко, находится западнее-северо-западнее Бобровки километрах в 12 и километрах в 10 от скита под Елевой горой; это наверняка два отдельных человеческих поселения. Или может быть к этому времени – времени образования в Бобровке колхоза «Красный Уралец» – скит уже был раззорён и остатки обитателей его переселились к единомышленникам по вере в пос. Утку?

О раззорении скита можно догадываться хотя бы по тому, что, как утверждает колхозница Антонина Ивановна Дубровина, в колхозе была корова Еланка из скита под Елевой горой. «Из кержаков» в колхозе была и корова Краля, как утверждает В. Ф. Гореленко. Ясно, что реквизиция даже небольшого количества молочного скота (а его в маленьком поселении среди лесов и болот вряд ли могло быть много) в сочетании с индивидуальным, то есть высоким, налогом на каждого обитателя как на лишенца не могло не привести к раззору всей обители. В. Ф. Гореленко рассказывает, что обитатели скита под Елевой, переселившись в пос. Утку, похоже, жили в отдельном доме, несколько обособленно от старожилов и, по-видимому, их обряды или вера в незначительной степени, но отличалась от обрядов основной массы старообрядцев.

На окраине Бобровки в конце Зелёной улицы сейчас живёт вдова лесника с Утки Надежда Миронова. Эта пожилая худощавая женщина, однако, отказалась что-либо мне рассказать, ссылаясь на давность краткого их проживания на Утке. Весной 1990 г. с Надеждой Мироновой разговаривал по моей просьбе бобровский библиотекарь Валентина Николаевна Бушина, которая пишет, что «она (Н. Миронова) говорит: мы с ними не знались, видели их (речь идёт о монашках из скита под Елевой) издалека, слышали, что они раскулаченные; жили они хорошо».
Поселок Утка, судя по тому, что там жили только приверженцы старой веры, видимо, возник давно, может быть до возникновения Бобровки, однако он не обозначен на тех картах и планах прошлого века, которые мне удалось видеть (Геологическая карта... 1852 г. [9], Межевой план [13] и др.). Не числятся жители Утки и в алфавитном именном списке домохозяевам села Елизаветинского (Бобровка) Черноисточинской дачи 1903 г. [39].

По расхожему мнению бобровлян, на Утку собирались старые люди, которые хотели умереть вдали от мирской суеты и быть погребёнными по старинным православным обрядам предков. Насколько это так – не знаю. Ведь соседку тёти Нюры Гуновой Афанию Андроновну, как она сама рассказывала, 16-летнюю выдали в 1905 году замуж за Гунова в Бобровку из поселка Утка (или как говорят бобровляне, – «c Утки»), то есть в это время на Утке были и дети, и молодёжь, и невесты, а не только старики.

Как рассказывает Вячеслав Кузьмич Пунтус, он слышал от кержака с Чаужа – высокого, бородатого, кряжистого, не особенно старого – историю ограбления молельного дома поселка Утка в 80-х годах. Два не хилых парня с натянутыми на лица капроновыми чулками проникли в этот дом, связали и заткнули рот двум старушкам и, забрав иконы, в окладах которых были вставлены камни, скрылись. Будто бы эти иконы некоторое время спустя были обнаружены таможенниками Ленинграда, которые оценили иконы в несколько десятков тысяч рублей. Насколько достоверен этот детектив – не знаю; будучи в Бобровке, о нём я не слыхивал.

Сейчас горько сожалею, что в своё время не расспросил Афанию Андроновну Гунову, детство которой прошло в посёлке Утка (да и после смерти мужа она жила какое-то время на Утке) и наверняка много знала и помнила относительно истории этого поселения.
Павел Васильевич Серов, которому по делам геолого-разведочнойслужбы Кировского приискового управления треста «Уралзолото» иногда приходилось бывать в этих краях, рассказывает, что в 50-х годах на Утке было 7–8 домов; правда, переночевать можно было расчитывать только в одном, у лесника.
В начале 1990 года на Утке жила с матерью Валентина Семёновна Ильина, которая приходила раз в неделю (зимою – на лыжах) за продуктами в бобровский магазин. Похоронив мать, Валентина Семёновна в декабре 1991 г. перебралась в Бобровку, где работала уборщицей в сельсовете.

Хозяйство старообрядцев пос. Утки было достаточно крепким. Лесные и луговые пастбища и сенокос обеспечивали возможность содержания скота. В. Ф. Гореленко утверждает, что пастбище на Утке было огорожено изгородью, разделено на отдельные участки. Коров летом в хлева не загоняли. По мере вытаптывания одного участка пастбища перегоняли в другой. Пасли скот поочерёдно. Доили прямо на пастбище, благо это было рядом с домом. Коровы давали до 28 литров молока в сутки. Одно время (во время войны 1941–45 гг. и около этого времени) излишки продуктов (масло, мороженое молоко) сбывалось на рынке Нижнего Тагила при посредничестве бойкой бобровлянки Марфы Исаковны Кузнецовой. Старшей в общине тогда была Матрёна Николаевна Мерзлякова.

Как поговаривали в Бобровке, после ухода Валентины Семёновны, Утку отдали какому-то фермеру новоявленному, однако дела у него не пошли и на Утке обосновалось два казака таких же новоявленных. Почему-то появление этих казаков (а иногда их приезжает четверо) связывают с отцом Александром (Александр Юрьевич Хоружий) – молодым настоятелем Свято-Троицкой церкви Нижнего Тагила.

Были разорены и другие жилища старообрядцев за пределами более или менее крупных поселений. Например, как рассказывает П. В. Серов, ещё в 1946 году староверы жили километрах в полутора ниже так называемого Толчка в среднем течении речки Ашки (приток Межевой Утки), где было несколько домов, пашня, огороды, скот. В пятидесятых годах жилья там уже не было.

Становление единоверия

В книге 1902 г. «Приходы и церкви Екатеринбургской епархии» [156] при характеристике единоверческих церквей упоминается Покровская церковь (стр. 603). «Единоверческий приход в Черноисточинском заводе открыт в 1845 году. 20 июня 1846 года был заложен и 29 сентября 1852 года освящён в честь Покрова Пресвятыя Богородицы каменный храм. Устроенный заводовладельцами Демидовыми храм остается доселе в первоначальном виде. В храме имеется древнее Евангелие напрестольное, напечатанное в 7114 году от сотворения мира при патриархе Гермогене и царе Василии Ивановиче (Шуйском). Евангелие было приобретено и подарено церкви управляющим Нижне-Тагильскими заводами Д. В. Беловым. Оно в сребропозлащенном окладе весом 10 ф. 42 зол.; на верхней доске изображения 4 евангелистов и распятия, на нижней – Покрова Пресвятыя Богородицы. Часть прихожан живет в деревне Елизаветинской».
В настоящее время Покровская церковь в центре Черноисточинска переделана в клуб (или Дворец культуры).

В этой книге (стр. 601) упоминается также Никольский единоверческий храм Нижнего Тагила, освященный 10 ноября 1885 года. В библиотеке храма (стр. 602) «есть старопечатные книги, перешедшие оттуда же (из бывших раскольничьих часовен. Г.Ч.) и, кроме того, … рукопись в 4 томах протоирея Иоанна Пырьева, излагающая документально всю историю возникновения и утверждения единоверия в Нижнем Тагиле. По этой рукописи была составлена интересная статья, напечатанная в Православном Собеседнике в 1866–67 гг. под заглавием «О единоверии в Нижне-Тагильском округе...». Следов четырёхтомной рукописи сейчас, я думаю, не найти. Но в краеведческой библиотеке Нижнего Тагила сохранились отдельные разрозненные выпуски «Православного Собеседника» за эти годы, переплетённые без особого порядка в два тома. Пожалуй, более полное представление о материалах И. Пырьева можно получить по сохранившийся копии рукописи священника Быньговского завода Николая Варушкина «Церковно-историческое и статистическое описание единоверия в Нижнетагильском заводе и его округе за 1823–1832 гг.» [157], составленной на основе первичных записей И. Пырьева, по-видимому, до появления в печати упомянутой статьи в «Православном собеседнике».

Повествование начинается с жизнеописания Андрея Ивановича Рябинина – сына Ивана Матвеевича, который будто бы был из Москвы, из рода Хованских, бежавший вместе с отцом из Москвы после стрелецкого бунта. Вначале он скрывался в уральских лесах, потом вышел и занялся торговлей. Почитаемый раскольниками человек, он построил в 1745 г. Троицкую часовню. Часовня в 1779 году сгорела, но через два года он снова построил Троицкую часовню, ставшую после его смерти особенно почитаемой. Троицкая часовня стала центром нижнетагильского раскола. К ней примыкали общества раскольников соседних заводов, в т. ч. Черноисточинского с 1838 душами и часовней, построенной заводскими крестьянами в 1761 году, Висимо-Шайтанского с 876 душами и часовней 1808 г., Висимо-Уткинского с 632 душами без часовни, деревни Горбуновой, нераздельной с троицким обществом, с часовней 1805 г. Часовни были деревянными, это своего рода «пограничные крепости» раскола.

В ГАСО сохранилось 17 листов альбома 1855 г планов и фасадов церквей и часовен, находящихся в округе Нижне-Тагильских заводов. К сожалению, черноисточинских храмов здесь нет, однако есть чертеж Дмитрия Паньшина единоверческой часовни во имя св. Николая в деревне Горбуновой [158], общий контур которой я попытался изобразить.

Первым весьма почитаемым раскольниками беглым (как называет его быньговский священник – представитель официальной государственной «Божьей» церкви) иноком был Jов, который пришёл, вероятно, из Москвы или едва ли не из Троице-Сергиевой лавры. Он прожил более ста лет. На его могиле в начале столетия была построена часовня, в которой рядом с Jовом были похоронены последующие три беглых попа. Могила Jова была почитаема раскольниками, а в дальнейшем и единоверцами, к ней были крёстные ходы из Никольской единоверческой церкви.
В рукописи приводится легенда об иноке Максиме – схимнике, пленном «ногайском татарине Агарянских родителей Сарацинской страны», постриженном Jовом. Максим был и в Черноисточинске, но от набегов разбойников вынужден был переселиться в Тагил.

О влиянии тагильского центра раскола на окружающие общества можно судить хотя бы по такому факту.

Для найма помощника действующему дряхлеющему попу Архипу был объявлен сбор денег. Потом было написано воззвание, в котором старшины сильно упрекали Черноисточинское, Висимо-Шайтанское и Уткинское общество за то, что они ничего не дали. И это воззвание подействовало – необходимые средства были собраны.

В Тагиле действовала миссия греко-российской православной церкви (то есть официальной церкви), которая в конце концов «заронила искру единоверия в большое главное общество раскольников Троицкой церкви» и при неутомимой поддержке управляющего заводами Белова «старалась привить единоверие и к другим обществам раскольников... Спутниками на стезе к единоверию явились в 1837 г. Козма Петр. Полетаев – старшина Черноисточинского общества» и др.

В статье приводится красочное, эмоциональное описание экспроприации раскольничьих часовен Нижнего Тагила (Вогульской и главной Троицкой) с целью превращения их в единоверческие храмы. С полицией, с пожарными, с бунтом, подавленном силою и водкою, которую управляющий приказал бесплатно выставить в заводе для того чтобы рабочие не смогли прийти на помощь осаждённым в Троицкой часовне раскольникам. Этот бунт хотя и кончился без кровопролития, но вызвал приезд в Тагил губернатора, жандармского подполковника, стряпчих Перми и вообще требовал усмирения. И весь сыр-бор разгорелся из-за здания часовни, общая стоимость которой со всем имуществом по приблизительной оценке составляла 41291 рубль ассигнациями или 11797 руб. 42 1/2 коп. серебром, которую надо было отобрать у раскольников и передать официальной государственной церкви в лице священника Пырьева Иоанна Стефановича, рукоположенного епископом Пермским и Соликамским из шадринских дьяконов в священники по приёмам и правилам, заимствованным от раскольников.

Каков отголосок эти бурные события нашли у бобровских и уткинских староверов – не знаю. Никаких легенд от бобровлян не слышал.

Определённую опасность для нарождающегося единоверия и вообще для православной церкви быньговский священник усматривает в сводах, то есть в браках, которые регистрировались какими-то стариками без православного священника. «Одновременно с тагильцами за составление сводов взялись и Черноисточинские раскольники Семён Носов и Василий Санников. Но будучи обнаружены и опасаясь тяжкой ответственности Носов и Санников оставили свою роль сводителей, дали подписку и были освобождены от уголовной ответственности, обратились в единоверие". В Нижнем Тагиле своды были уничтожены в 1846 году.

О взаимоотношениях единоверцев с окружающим народом можно судить по следующей истории, рассказанной мне тётей Пеей, младшей сестрой моей бабушки.

Однажды её отец Иван Иванович Федюнин поехал с семейством за рыжиками. С ним же поехали на другой подводе женщины с ребятишками семейства его двоюродного брата, перешедшего после женитьбы в кержаки. А рыжики – залюбуешься: они блестят как вымытые после только, что растаявшего снежка. Обязанности между грибниками были разделены. Одни собирали, Иван Иванович солил грибы в десятиведёрную бочку. Пее поручили пасти и сторожить лошадь Шимку, а мальчишке Пронюшке поручено было пасти и сторожить другую лошадь. Пришло время водопоя. Пея подвела свою Шимку к речке первой. Запоздавший Пронюшка кричит: «Мамушка, а можно поить лошадь из речки, из которой поят лошадь туляки?»

Дедушка Иван был оскорблён до глубины души: «Никогда больше не возьму по грибы этих кержаков…». А «эти кержаки» – семейство двоюродного брата…

Здесь следует сказать несколько слов о церковной иерархии, имеющей отношение к Бобровке. Как сказано в предисловии к описи 1 фонда 6 ГАСО, в октябре 1789г. в Пермской губернии открыты Пермская и Екатеринбургская епархии. Кафедральный собор и епископ Пермский и Екатеринбургский находился в Перми.

Указом Синода от 16.10.1799 г. все зауральские уезды перешли в Пермскую епархию с подчинением Пермской духовной консистории.

25.12.1833 г. учреждено Екатеринбургское викариатство во главе с епископом Екатеринбургским и пермский епископ стал именоваться Пермским и Верхотурским.

«Летопись губернского города Перми с 1845 до 1890 года, составленная преподавателем мужской и женской гимназий А. А. Дмитриевым», опубликованная в «Пермских губернских ведомостях» сообщает (№79 от 04.10.1889 г.), что «29 января 1885 г. Высочайше утверждён доклад св. Синода об учреждении самостоятельной Екатеринбургской епархии..., об учреждении в Екатеринбурге особой духовной консистории и закрытии прежнего духовного правления, с отчислением к новой епархии всей зауральской половины Пермской губернии, и о наименовании преосвященного Нафанаила епископом Екатеринбургским и Ирбитским».
Сейчас (2005) Бобровка числится в Чернозаводском церковном округе Екатеринбургской епархии.
Православие и Бобровка

«...Начало православного (Приходы и церкви..., стр. 287) Черно-Источинского прихода (куда входила и Бобровка) относится к 1833 году, когда построен был на заводе деревянный храм». «В описи движимого и недвижимого имущества, принадлежащего Демидовым, составленной в феврале-апреле 1844 г.» [43, л. 114], упоминается эта Петро-Павловская деревянная приходская церковь и её причт: священник 1, диакон 1, причётников 2. Священник и диакон (ежели не имеют собственных домов и не проживают в господском доме) получают ежегодно квартирные деньги ассигнациями: священник 60 руб., диакон 36 руб. Независимо от сего священник имеет для прислуги господских два человека, одну лошадь и получает безденежно в год свеч два пуда, дров квартирных 25 саж., а диакон только квартирные дрова 12 саж.

«Сверх изочтенного перед сим содержания священно, и церковнослужители всех церквей округа Нижнетагильских заводов отпускается ежегодно безденежно господский провиант и имянно: на мужа и жену по 18 пудов, детям их обоего пола от 1 до 6-летнего возраста – 9 пуд., от 6 до 12 лет – 12 пуд., свыше 12 лет – 18 пуд.».
Продолжаю цитировать «Приходы и церкви..., 1902»: «До 1893 года (в книге напечатано – 1839 г., но судя, по дальнейшему тексту, речь идёт о 1893 годе) православный приход Черноисточинска состоял из православного населения как самого завода, так и деревень Бобровки (Елизаветинской), Анатольской и Павловской (Шайтанки). В 1893 году отошла от Черно-Источинского прихода и деревня Бобровка, переименованная с построением в ней своего православного храма в село Елизаветинское, состоящее с этого времени приписным к приходу Нижне-Тагильской Входоиерусалимской церкви...»
Относительно этой фразы из книги «Приходы и церкви Екатеринбургской епархии» и сообщения о том, что церковь в Бобровке построена в 1890 году (Кривощёков, 1910) необходимо сказать следующее. Предпринятая мною попытка найти сведения относительно закладки и становления бобровской церкви в журналах Екатеринбургской духовной консистории за несколько лет, в середине которых был 1890 год [298], оказалась безуспешной: в журналах никакого упоминания о Бобровке нет. Упоминание о Бобровке и её храме есть в «Екатеринбургских Епархиальных ведомостях», в официальном отделе которых публиковались и данные журнала Духовной консистории. Такое упоминание найдено в «Ведомостях», просмотренных мною в декабре 1992 г. в Екатеринбургской публичной библиотеке им. Белинского за 1886–1914 годы, только в № 22 за 1902 год. Здесь говорится: «Указом Святейшего Правительствующего Синода от 3 октября 1902 г. за № Т619 на имя Его преосвященства дано знать, что при церкви в деревне Елисаветинской, приписной к приходскому храму в Нижне-Тагильском Заводе, Верхотурского уезда, открыть самостоятельный приход с причтом из священника и псаломщика и на содержание сего причта назначено 400 руб. в год, в том числе священнику 300 руб. и псаломщику 100 руб. с отнесением сего расхода, со дня назначения причта к Елизаветинской церкви и не ранее, как с будущего 1903 года, на счёт кредита, ассигнуемого из казны по пар. 6 ст. 1 финансовой сметы Святейшего Синода».
Кстати, в упомянутых ведомостях есть некоторые сведения относительно истории отдельных храмов Епархии.

Для сравнения: 13 августа 1895 г. открылась вакансия [160] священника при Петро-Павловской церкви Черноисточинского завода с жалованьем от заводовладельца 261 руб. 10 коп., на содержание лошади 125 руб., на провиант по числу семейства за каждый, пуд 60 коп., и на заготовку дров на сажень выдается 1 рубль 50 коп., дохода до 400 руб. Но в приходе этой церкви душ мужского пола 1139 и женского 1268, то есть прихожан намного больше чем прихожан бобровской церкви.
Освящение первого храма в Бобровке

В марте 1907 г. нижнетагильский краевед Сергей Викторович Ганьжа сообщил мне через заведующую Нижнетагильской краеведческой библиотекой (ул. Уральская, 6) Эмму Николаевну Овечкину о статье «Освящение вновь созданного храма в деревне Бобровке» в екатеринбургских епархиальных ведомостях №11 от 12 марта 1894 г. в материалах для истории некоторых церквей и приходов Екатеринбургского уезда (стр. 275), подписанной «П.п. С-нъ». Она написана, видимо, с чужих слов, так как бобровлян автор называет бобровцами (чего никогда не услышишь ни в самой Бобровке, ни в окрестных селениях). Говорит об отсутствии раскольников среди проживающих в деревне 330 мужчин и 350 женщин кроме одного пришлого семейства да двух семейств единоверцев (среди первопоселенцев Бобровки были раскольники). Говорит о заселении Бобровки туляками (хотя основная масса бобровлян была переведена из Черниговской губернии).

Ниже цитирую эту статью, сохраняя орфографию и редакцию и оставляя на совести автора подчеркивание чрезвычайной набожности бобровлян, что мне кажется преувеличением, насколько я знавал пожилых бобровлян.

«По святительской грамате его Преосвященства, Преосвященейшаго Афанасия, 14-го числа февраля месяца [1894 г.] освящён местным благочинным в сослужении 5-ти окружных священников и 2-х диаконов новый деревянный храм, во имя Св. Пр. Божия Илии, в деревне Елизаветинской (Бобровка тож) прихода Черноисточинской церкви…».
«…Нашлись добрые люди, помогшие бедным Бобровцам устроить и открыть у них земскую школы…Попечитель школы, смотритель Нижнетагильских лесов Г. М. Куляшов (я видел на епархиальных ведомостях факсимиле Гавриила Максимовича Куляшова. – Г.Ч.) нашёл, что одна школа без церкви, недостаточная опора для спасения Бобровцев от окружающего раскола и их религиозно-нравственного развития. При содействии г. Куляшова была устроена в 1890 году просторная деревянная часовня, прилично обставлена и освящена… Куляшов начал хлопотать о преобразовании устроенной часовни в церковь. Много хлопот употреблено им на это, но цель всё-таки достигнута: часовню преобразовать в церковь разрешено. Устроение церкви потребовало немалых расходов. Бобровцы собрали 400 рублей на устроение церкви и передали г. К-шеву с просьбою устроить им церковь, как следует. На эти-то деньги устроена, снабжена всем необходимым и освящена 14-го февраля Бобровская церковь. В ней и иконостас приличный, тёмного цвета, с посеребрением, и иконы в нём хорошей живописи, и прекрасные заклиросные киоты с иконами работы г.г. Кожевниковых, и замечательно красивая люстра, вся прочая церковная утварь изящного фасона; вся внутренность церкви обита приличными обоями. И всё это на 400 рублей!..

Бобровцы по достоинству оценили усердие и труды г. К-шева: по освящении храма и служения благодарного молебна поднесли ему прекрасную икону Св. Пр. Илии, в серебряном под золотом и эмалью ризе и в металлической раме. Благодарный адрес читал г. участковый Земский Начальник.

Нужно было видеть радость Бобровцев по освящении церкви при служении торжественной литургии, никогда ими до селе невиданной. По окончании всего служения все старики и пожилые жители деревни встали на колено и земным поклоном, с радостными слезами на глазах благодарили священно-служителей за освящение храма и просили сподобить их с. причастия в своём храме, для чего и обещали поговеть в наступившую седмицу. И точно: к вечерне и на завтра к богослужениям собралось множество народа, жаждущего покаяния и соединения со Христом, о чём особенно настоял предстоятель освящения храма в речи своей по заамвонной молитве».
Как рассказывала тётя Пея, которая в детстве нередко гостила в Бобровке у своей старшей сестры Вассы, водилась с племянниками, первая бобровская церковь – сравнительно небольшое деревянное строение на середине Казённой площади. Снаружи церковь была оштукатурена, побелена. Сколько колоколов на этой церкви было, она не знает, однако звон нескольких колоколов, особенно маленького звонкоголосого, она хорошо помнит.

В апреле 1990 г. я видел у Ии Кузьминичны Буториной (урождённой Пунтус) первую бобровскую церковь на старинной выцветшей фотографии, которую длительное время висела на стене в доме её матери Александры Романовны урождённой Неруш. Церковь сфотографирована примерно со стороны входа. Церковь окружена невысокой изгородью из деревянного окрашенного штакетника; на его фоне стоит несколько человек, в том числе на переднем плане высокий бородатый священнослужитель в шляпе и рясе. Колокольня на церкви низенькая, из-за чего вся церковь кажется приземистой. В левом углу фотографии на переднем плане видно какое-то строительство. После смерти Ии эта фотография первой бобровской церкви перешла её младшему брату Сергею Кузьмичу Пунтус.

Строительство нового здания храма

Расцвет старательского села позволил бобровлянам в 1905 году заложить в непосредственной близости от деревянного здания величественный по бобровским масштабам кирпичный храм. При переустройстве уже клуба, размещенного в помещении церкви, по словам тогдашней заведующей клубом Анны Ивановны Евдокимовой, была выкопана и частично разрушена мраморная плита, заложенная при закладке церкви в 1905 году. Анна Ивановна ручается, что именно 1905 год фигурировал на этой плите.

Я нашёл эту уже обломанную плиту под деревянным полом маленького закутка-кладовки на сцене около северной стены церкви, где хранятся какие-то провода, разное барахло. На доске тёмно-серого мрамора толщиною около 4 см и шириною порядка 70 см и высотою слева около тридцати, а справа около пятидесяти см вырезаны буквы высотою около 2,5 см и шириною обычно около 2–3 см шрифтом с толщиною врезанных полосок около 7 мм и глубиною до 5 мм.

Я увидел следующий текст:

«...ирбитского въ
по плоти Бога Слова
ца сентября 28 дня
iонтелъ онна Порошин
ломщик Михаил Гусев, Членов Строительнаго комитета Василiе Чайкинъ, Яковъ Юдинъ, Никифоръ Курочкинъ, Роман Нерушъ, Степан Чайкинъ, Егорь Масленниковъ, Константин Крутикъ, Дмитрiе Губкинъ, Тимофее Орловъ и Василiе Булыгинъ».
Кроме этого большого и, по моему разумению, главного обломка плиты я видел тогда же – 12 февраля 1986 года – ещё и маленький – размером с ладонь–две – избитый обломок, на котором тоже были отдельные теперь непонятные буквы. По-видимому, на таком обломке был виден когда-то и 1905 год. Что год заложения церкви именно такой, утверждает и Егор Иванович. Он говорит, что после заложения церкви она два года строилась, затем стройка приостановилась. И уж перед самой германской войной строительство церкви возобновилось и не прекращалось до освящения.

Мой отец рассказывал как он, будучи совсем маленьким, помогал своей матери Авдотье Ивановне лепить из глины болванки – заготовки будущих церковных кирпичей, которые мать затискивала, уминала в металлическую форму, крепко утрамбовывала ручным рычагом, а затем выталкивала готовый сырой кирпич ножным рычагом. Такой станок для изготовления вручную сырого кирпича я ещё застал, я видывал его, хотя он уже не применялся по прямому назначению. Эта металлическая форма для сырого кирпича с ручным обжимным рычагом и выталкивающим ножным рычагом были как одно целое закреплены на деревянном верстаке-столе площадью около 1 кв. м.

Отец рассказывал, что изготовление кирпичей было очень трудным делом и, конечно, не женским. Трудно было сделать такую болванку, которая была бы как раз необходимого объёма. Если болванка оказывалась меньше, чем требовалось – надо было добавлять глины, могли появиться нежелательные швы и сочленения, пустоты в сыром кирпиче, которые давали потом непредсказуемую усадку или трещины при обжиге. Если болванка получалась больше необходимого размера – надо было вошкаться, как говорили бобровляне, сколько-то времени впустую, убирая эту лишнюю глину. Если глина была густа – с нею трудно работать, если жидка – сырой кирпич кособочился при сушке и т. п.

Василий Романович Гореленко (1910–1989 гг.) помнил, что строители церкви разрешали ребятишкам подниматься на строящуюся церковь, но только обязательно с кирпичом.

Отец мой говорил, что церковь строили псковские мужики, а Валентина Кирилловна Гореленко (Чайко) в марте 1994 года говорила, что мужики-строители жили у них на постое, а церковь святили, когда она, родившаяся в 1909 году, ещё не училась в школе.

Каких-либо документов о строительстве бобровской церкви мне не довелось видеть. Думаю, что об объеме и стоимости работ можно составить представление, если рассмотреть «Отчёт Входо-Иерусалимской церкви на 1-е июня 1898 г.», отпечатанный в Екатеринбурге Тип. Мъерных и К° на 23-х стр. и хранящийся в Краеведческой библиотеке Н-Тагила. Следует только иметь в виду, что в отчёте речь идёт о кладбищенской церкви, то есть, как я полагаю, явно меньшем по размеру храме, нежели храм в Бобровке.

Попечительство было учреждено в 1890 г., в которое входили выборные от прихода и непременные члены. Среди последних упоминается священник Александр Сахаров, который впоследствии изредка справлял службы и в бобровской церкви. Денежные средства складывались из сборов: а/ в пользу церкви (попечительства); б/ на благотворительные учреждения; в/ в пользу бедных прихода; г/сборы по подписным листам и кру́жка на построение кладбищенской церкви на Сухом логу.

Средняя стоимость 1000 шт. кирпича за 1895–96–97 гг. без затрат на кирпичный сарай и устройство кладбища 9 руб. 3¾ коп. с затратами на кирпичный сарай 11 руб. 89 коп. с затратами на кирпичный сарай и устройство кладбища 12 руб. 30 коп.

Сведения о материалах и работах и о их стоимости 
по постройке кладбищенской церкви
	Материал
	Кол-во
	Ср.цена
	На сумму
	Работа
	На сумму

	Чугун.закладная доска
	1
	6
	6
	Составление проэкта

Выемка земли под фунд.

Кладка фундамента

    //     цоколя

    // кирпичных стен

подвозка материалов

Кузнечная работа

Кровельная работа

Распиловка леса

Плотничные работы

Наблюден. и присмотр

Мелочные работы


	100

46.40

162.00

54.67

993.62

192.60

422.41

154.90

326.63

176.15

171.40

82.27

	Бутовый камень (саж.)
	40 1/4
	5.05
	203.40
	
	

	Песок (куб.саж.)
	28 3/8
	7.05
	199.50
	
	

	Известь (пуд)
	4 887
	0.14
	608.31
	
	

	Кирпич
	
	

	Своей заготовки
	182405
	12.30
	2243.58
	
	

	Пожертвованного
	1500
	
	
	
	

	Камня для цоколя (саж)
	71,2
	3.86
	276.78
	
	

	Бревен и жердей
	
	
	396.38
	
	

	Железа 
	
	

	листового
	171
	1.90
	324.85
	
	

	сортового (пуд)
	88п28ф
	2.04
	180.08
	
	

	для связей и цоколя на кресты
	
	
	20
	
	

	
	4458.88
	
	2823.05

	                                                                      ИТОГО  7281 руб. 93 коп.


А я ведь ещё застал кучи крупных камней с северной стороны нынешней церкви на месте старой церкви, в которые прятали самодельную пушку – короткую трубу, прибитую скобками к тяжёлому бревну. Эта труба набивалась порохом, забивалась деревянным пыжом-колом. Затем зажигался фитиль, ведущий к небольшой дырочке в трубе-стволе и все «артиллеристы», включая и многочисленных мальчишек, убегали в «парадный подъезд» церкви. Грохал почти настоящий артиллерийский выстрел – салют Первомаю или октябрьскому празднику и самые храбрые энергично объясняли куда и как полетел кол-снаряд-затычка. Говорят, иногда летала и сама «пушка».

Теперь этих куч камней около церкви нет. Николай Галактионович Телегин как-то говорил, что уже давным-давно Гортоп (была такая организация, ведавшая заготовкой дров для Нижнего Тагила) вывез на устройство дорог все эти камни, как и камни и плиты с первого православного кладбища, оказавшегося на огородах Телегиных около больших старых берёз.

Незаметны теперь около церкви и могилы знатных в своё время бобровлян и священника. До войны ещё были заметны плиты на могилах и один памятник, только вот надписи я не запомнил. Дядя Шура (Александр Игнатьевич Чайкин – младший брат моего отца по матери) рассказывает, что около северной стороны церкви был похоронен Иван Павлович Неруш (отец моей бабушки Авдотьи Ивановны Чайкиной), которому был поставлен памятник, а с южной стороны похоронены Роман Иванович Неруш (родной брат моей бабушки), Кузьма Филлипович Курочкин и священник отец Михаил. Относительно имени священника у меня есть сомнения, хотя именно такое же имя называл и Егор Иванович Пунтус. Дело в том, что около церкви может быть похоронен, по моему разумению, священник только этой церкви. Если это так, то имя «Михаил» исключается хотя бы по тому, что священник с таким именем сколько-нибудь продолжительное время в бобровской церкви не служил кроме последнего постоянного священника Михаила Васильевича Ляпустина, который в конце 20-х годов уехал из Бобровки в добром здравии. Думается мне, что около бобровской церкви покоится скорее всего первый священник Пророко-Ильинского храма – Иван Порошин. Конечно, это требует основательной проверки, ибо Отец Иван прекратил службы в бобровской церкви к 1911 году, то есть когда действовала ещё старая деревянная церковь, новая кирпичная только строилась, а могила священника находится не около действующей, а около строящейся церкви.

Владимир Фёдорович Гореленко в декабре 1994 года вспоминал, что мать посылала их, мальчишек, отломать от памятников выветрелые куски мрамора и натолочь из них песку для мытья полов в своем доме.

Егор Иванович рассказывает, как поднимали колокола на колокольню новой каменной церкви. Поднимали 6 колоколов – на два больше чем на старой деревянной. Это было знаменательным событием для деревенских мальчишек. По словам Егора Ивановича, активное участие в подъеме колоколов на колокольню принимал Фёдор Родионович Калинин (самый активный участник будущего разрушения церкви) и мой отец. Хотя я от отца ни разу не слыхивал о таком обстоятельстве. Ни слова.

Подъем колоколов производился лебедками и тросом, привезенными с драги. При подъеме самого большого пятидесятипудового колокола трос лопнул и под всеобщий «о-ох» колокол обрушился на землю. Однако повреждён он не был, так как упал на мягкий грунт. Снасть поправили и на второй раз колокол благополучно водворили на предназначенное ему место, на второй ярус колокольни.

Звонить в церковные колокола разрешалось и ребятишкам, однако наиболее важные службы поручались, как говорит Егор Иванович, Земцову Ивану Семёновичу, 1900 г. р. – в будущем колхозника, чернорабочего, военнообязанного [161, л. 94] и «Маньша" (Максимилиан Иванович Жбанов), которого я помню, ибо он жил напротив нас, вместе с семьёй своего брата Сергея. Дядя Шура тоже как-то хвалился, что мальчишкой ему на праздниках доводилось звонить в церковные колокола. Звонить, по его словам, было трудно, но он всегда звонил изо всех сил, до упаду, до того, чтобы кто-нибудь подивился: «А кто это так долго звонит?» Звонил и Павел Арсентьевич Ильюшенко/?/. Из церковных старост Егор Иванович помнит Романа Ивановича Неруш и Харитона Никитича Свистунова.

Внутренняя отделка каменной церкви выполнена Николаем Ивановичем Бутиным и Ерофеичем. Они сделали кресты, иконостас, покрасили и выполнили прочие отделочные работы. Иконы заказывались иконописцам на Малой Кушве. Ответственное это дало всегда поручалось только Кузьме Филипповичу Курочкину, который ездил туда с предварительно подготовленными специально для икон досками.

В июне 1989 года Егор Иванович рассказывал, что в шестидесятых годах он в Нижнем Тагиле встретил висимоуткинского мужика (фамилия ему не запомнилась), который утверждал, что ему довелось штукатурить (может быть, белить?) в Бобровке новую первую деревянную церковь и быть восприемником первого крещенного в ней младенца – Ильи Евлампиевича Литвяка, а также быть восприемником первого младенца, крещенного в каменной церкви – Нины Павловны Чайкиной. Легенда эта мне не представляется правдоподобной по таким причинам. 1. Первая деревянная церковь была построена в конце прошлого века, как уже указывалось. Следовательно, в 60-х годах следующего столетия штукатуру было не менее 80–90 лет. Однако Егор Иванович говорил о мужике, а не о глубоком старике. 2. Нина Павловна Чайка родилась 04.12.1914 г. и умерла 06.06.1916 г., то есть до освящения новой церкви. Видимо, была ещё одна дочь Павла Михайловича Чайка, которую тоже нарекли Ниной. По метрическим книгам, укороченные подлинники или копии хранятся в ЗАГСе Пригородного района этого я не уловил, однако в Бобровке говорилось о Нине Павловне Чайкиной, которая была замужем /!/ за Камешковым Михаилом Яковлевичем.

При церкви был в свое время довольно приличный хор; одно время руководила хором девочек Дарья Яковлевна Чайко, как об этом рассказывала тётя Нюся.
Торжественные богослужения

Наша соседка Таисья Ивановна рассказывает, что она венчалась с Власом Михеевичем Чередниченко в этой старой церкви 18 февраля 1918 года. А вот Анна Фёдоровна урождённая Пунтус рассказывала, что она венчалась с Иваном Кузьмичом Курочкиным в конце 1918 года уже в новой каменной церкви, до сих пор стоящей на Казённой. Судя по тому, что храм был воздвигнут во имя пророка Илии и сохранил своё прежнее название, я думаю, что он освящался в Ильин день 2 августа по старому стилю. Это подтверждает и сообщение о том, что епископ Екатеринбургский и Ирбитский Григорий, который, по моему разумению, обязательно должен участвовать в таком знаменательном событии, отправился в поездку по епархии. Сообщение появилось в рубрике «Местная жизнь» политической, общественной, литературной и экономической ежедневной екатеринбургской газеты № 15 в среду 14 августа (то есть 1 августа по старому стилю) 1918 г. Тогда съехалось в Бобровку много гостей разного ранга. Много приехало очень высоких гостей церковного начальства, праздник для Бобровки был выдающимся, для старожилов он помнился как яркое событие их жизни.

Однако наиболее ярким впечатляющим церковным праздником в Бобровке стал не престольный праздник храма Пророка Илии, в который совершались все полагающиеся по ритуалу церковные службы, а праздник Девятой пятницы, посвященный Параскеве Великомученице. Тётя Пея рассказывала в декабре 1991 года по этому поводу следующее.

Моя прабабушка Февронья Кирилловна Чайко умерла вскоре после рождения своего младшего сына Владимира, оставив прадедушке ораву из 5 мальчишек (старшая дочь уже вышла замуж за Афанасия Ивановича Гунова). Иван Григорьевич женился вторично. Выйти замуж за обремененного ребятишками 45-летнего вдовца решилась Парасковья Гордеевна с Усть-Уткинской Пристани (в Бобровке говорили: «взял Пристанскую»). По-видимому, в этой связи Иван Григорьевич, будучи не бедным по бобровским меркам человеком, где-то далеко заказал большую икону Мученицы Параскевы и подарил икону бобровской церкви.

Возможно, при этом подарил не только икону, в честь чего церковь в качестве благодарности и учинила крёстный ход, который со временем стал не просто крёстным ходом, но и праздником Бобровки. На Девятую Пятницу в Бобровку приезжало множество народу как из окрестных селений, так и из удаленных уральских сёл и городов.

Крёстный ход начинался с «подъёма икон» в церкви, а затем шёл по Черновской улице до часовенки. По всей вероятности, крестный ход как-то фиксировал и другую икону, которая постоянно стояла на Крестах на специальной подставке под своеобразным маленьким дощатым коньком под киоткой, как говорит тётя Пея. Киотка была огорожкена невысокой деревянной изгородью из штакетника. Именно около этой иконы прощались с рекрутами, подряжали пастухов с переписью скота, отдаваемого в пастьбу. Часовенка (именно так её называли бобровляне – не часовня, а часовенка) стояла на западной окраине села, на взгорке, с которого видно почти всю Бобровку, на границе с таёжным ельником. Огород крайнего дома Черновской улицы, в котором сейчас живёт Александра Васильевна Эйфлер и который был построен братом моего дедушки Василием Ивановичем Чайко к моменту рождения его второго сына Ивана в 1912 году, почти вплотную подходит к часовенке. От огородов часовенка отделяется только мелкими ямами, из которых в то время брали глину для изготовления кирпичей. В декабре 1991 года П. В. Серов, который в детстве нередко гостил у своей тётки Вассы Ивановны Чайко, рассказывал, что часовенка и окрестности её частенько служили превосходным полигоном для игр в прятки со своими двоюродными братьями-сверстниками Чайко. Часовенка напоминала беседку или миниатюрную танцевальную площадку метра 3–4 в поперечнике, имела шатровую тесовую крышу, стоявшую на 6 столбах. В невысоком барьерчике по периметру часовенки были дверцы, обращённые к дороге или селу, а вдоль этого барьерчика внутри часовенки стояли лавки. Под деревянным полом Павлу Васильевичу помнится углубление подобное колодцу, в котором мальчишкам надежно можно было прятаться.

Мне кажется, что я смутно помню разрушенную часовенку, но это так смутно, что не берусь описывать её. Однако место часовенки и то, что именно часовенка была здесь, я помню и знаю с детских лет. Сейчас на этом месте никаких ясных следов и ясных признаков бывшей часовенки не видно. Уже в 1977 году старики, в том числе и мой отец, – участники сбора родичей Чайко-Серовых «Бобровка-77» – после посещения кладбища заходили на площадку бывшей часовенки, но установили её место после некоторых поисков, не сразу.

В крёстном ходе принимало участие много народу. Бывало так, по словам тёти Пеи, что голова хода была уже около часовенки, а хвост только ещё проходил середину села. Иконы, взятые в церкви, устанавливались внутри часовенки, туда заходили певчие, священник и начиналась торжественная служба, в окружении множества людей.
Изложенная версия возникновения крестных ходов и празднования Девятой Пятницы в Бобровке подтверждается и из других источников. В частности, в декабре 1991 года об этом говорил на Уральце со слов своих родителей Юрий Владимирович Чайко. Обращает на себя внимание также пренебрежительное высказывание относительно празднований в Бобровке Девятой Пятницы, которое я слышал от младшей дочери Кирилла Ивановича Чайко Валентины Кирилловны Гореленко. Может быть, эта пренебрежительность была обусловлена соответствущим отношением её родителей к мачехе?
Заметным событием для Бобровки было и так называемое водосвятие, которое происходило в Крещение 7 января, когда тоже «подымали иконы». К этому дню во льду прудка вырубалась прорубь в виде креста; наилучшим мастером этого дела считался, по словам Егора Ивановича Пунтус, Степан Пастушенко (по прозвищу «Свистун»). При этом лед прорубался не до самой воды, осталялась тонкая ледяная пленка, которая прорубалась или продавливалась в определенный момент богослужения, и все присутствующие старались зачерпнуть хотя бы немного этой первой воды, которая считалась святой. 

Егору Ивановичу помнится несколько крестных ходов на пашню Кузьмы Курочкина с молениями о даровании дождя.

«Подымали иконы» и на Пасху. Ход был вокруг церкви в 12 часов ночи. Перед этим разжигали около церкви костры, а в 3 часа ночи – встречали Христа, открывая стрельбу из самопалов и самодельных пушек. Именно при такой стрельбе в юности оторвало по локоть левую руку отчиму моего отца Степану Дементьевичу Неруш. А тётя Нюся вспоминает, что в «чистый четверг» перед Пасхой надо было обязательно при богослужении стоять в церкви с зажжёною свечою. После богослужения надо донести эту горящую свечу, всячески укрывая её от неожиданного порыва ветерка, до собственного дома и закоптить фигуру креста на домашней двери. Тётя Нюся помнит, что ей стоило больших усилий (а иногда и слёз) для того, чтобы выклянчить у матери тридцать копеек, ибо именно тридцать копеек стоила самая дорогая, самая большая и самая красивая свеча цветного воску.
Закрытие церкви

Вскоре после освящения новой каменной церкви, все церковное имущество было реквизировано Советской властью. В Бобровке, как и в большинстве населенных пунктов Нижне-Тагильского уезда, реквизиция производилась не налетом, не одномоментно, а с растяжкой в пять лет. В начале 1922 г. властью была затребована опись церковного имущества, которая в дальнейшем фигурирует в качестве приложения к договору. По договору упомянутое имущество числится уже как имущество Совета Рабочих и Крестьянских Депутатов. В некоторых населенных пунктах уезда вместо договора заключалось соглашение с Совдепом, но суть и даже форма остались одинаковыми. Привожу полностью эти интересные документы [162, л. 93–98] в отношении бобровской церкви. Копия описи написана мелким, довольно аккуратным почерком священника Михаила Ляпустина с сохранением старой орфографии, теперь выцветшими фиолетовыми ученическими т. н. химическими чернилами. Копия заверена подписями председателя и секретаря исполкома (чьего исполнительного комитета – неясно) с приложением слепого черного оттиска круглой печати. Копия договора начата неважными химическими чернилами, а продолжена и закончена чёрными, на больших листах линованной в линейку сероватой бумаги, по-видимому, из какой-то церковной книги. Почерк менее аккуратный по сравнению с почерком описи, то по старой, то по новой орфографии.
«Главная церковная и ризничная опись Пророко-Ильинской церкви,

что в селе Елизаветинском, Черноисточинской волости, Нижне-

Тагильского уезда, составленная в 1922 году.

Часть первая

Опись церкви: её здание, колокольня, колокола на ней. Церковь однопрестольная, во имя Пророка Илии, каменная, одноэтажная, трехглавая, крытая железом, длиною с алтарем, трапезной и папертью 13 саж., шириною 5 саж., в ней 15 окон, 3 голландских печи, одна чугунная и одна западная дверь. Церковь имеет форму корабля с полукруглым алтарем. Завершена снаружи в виде купола и четвероконечным крестом.

Колокольня каменная, вышиною 17 сажен с двумя слухами, завершена также как и церковь с четвероконечным крестом, в слухе 6 колоколов – первый 51 пуд 24 фун., 2-й – 20 пуд. 8 фун., 3-й – 5 пуд. 26 фун., 4-й – 3 пуд. 16 фун., 5-й – 1 пуд 17,5 фун., 6-й – 38,5 фун. Вся крыша на церкви покрыта зелёною краскою, оградою не ограждена.

ГЛАВА ПЕРВАЯ

Алтарь. В нём св. престол деревянный, длиною 2 арш. шириною 1,5 арш. и вышиною 1,5 арш, на престоле срачица. На престоле сем: св. антимение из желтого атласа в шёлковом синего цвета плитоне, в нём грешная губа.

Жертвенник деревянный длиною I арш.10 верш., шириною 1 ар.2 верш., вышиною 1 ар. 7 верш.

За престолом иконы: Воскресение Христово на полотне в окне. Икона пророка Илии 12/10 верш. Покров Пр. Богородицы 12x10 – препод. Серафима 6x5, Бож. Матери Фёдоровской в метл. ризе со стеклян.камнями 6x5 вершков. Икона Спасителя в металлической ризе. Икона двунадесятых праздников 12x10 верш. Икона 3-х святителей 14/10 верш. Икона преп. Серафима 8x6. Икона Пантелеймона 10x6 вер. Перед жертвенником медное распятие Г-да нашего Иисуса Христа, вделанное в деревянную доску вышиною 6 вер., шириною 5 вершков.

Над царскими вратами икона Божьей Матери украшенная фольгой шир. 3 вер., выш. 3 верш.

ГЛАВА ВТОРАЯ

Предалтарный иконостас деревянный столярной работы, в три става, окрашенный белого красного и украшенный в некоторых местах резьбой под золото, с царскими вратами, украшенными бронзированными под золото лучами. В царских вратах иконы итальянской живописи: Икона Б.Матери, на дереве круглая диаметр 6 вершк. Архангел Гавриил, такая же, Евангелист Матфей – такая же, Евангелист Иоанн Богослов, такая же Евангелиста Луки, такая же, Евангелиста Марка, такая же.

На вратах повешены для целования во время входа священно-слу-жителей, иконы итальянской живописи под серебро. Икона Спасителя вышин. I вер., шир.1 вер. Икона Б.Матери такая же.

Местные иконы:

Спасителя на дереве 24x16. Икона Божьей Матери на дереве 24x16. Южные двери – на них икона Арх. Михаила. Северные двери – икона Арх. Гавриила. Над царскими вратами икона Тайной вечери по дереву радиус 7 четв.

На правом клиросе: Икона Спасителя Председящий с предстоящими Бож.Матери и Иоанна Крестителя в иконостасе 24x16. На левом клиросе икона Бож. Матери в иконостасе 16x14.

ГЛАВА ТРЕТЬЯ

За правым клиросом роскошной работы иконостас деревянный в русском стиле, окрашенный в голубую краску под орех и в нём икона Св. Пророка Илии, писана на дереве. Высота – 2 арш. 8 верш., ширина 1 арш 6 верш.

За левым клиросом такой же работы, как и .за правим клиросом иконостас и в нём икона Св.Праведника Симеона Верх. чудот. писана на дереве итальянского письма выс. 2 арш.8 верш., шир. 1 ар. 6 верш.

ГЛАВА ЧЕТВЁРТАЯ

На южной стене: В первом простенке от клироса икона Спасителя (нерукотворный образ) греческой черты на дереве размер 1х1,5 ар. На третьем простенке ик. Николая Чудотворца. На четвёртом простенке ик. Казанской Бож. Матери 1,5 ар. х 20 верш.

На северной стене: на первом простенке икона Мучен.Параскевы в медной ризе 2 арш.х 20 вер. На втором простенке икона Воскресения Христова с двунадесятыми угодн. 10x8,5 вер. На третьем простенке икона св.Пророка Илии 10x8,5 вер.

Хоругви на красном сукне, на крашеном деревянном древке с медным шаром вверху и с крестом с изображением на одной стороне Воскресения Христова, а на другой Св.Николая. Хоругви металлические с теми же изображениями. Плащаница живописная на полотне, на деревянном столе, довольно подержанная длиною 2 ар. 3 вер.шириною 14 верш.

Иконы в иконостасе: Правая сторона. Первый ряд. Икона Петра Афинского 24x4 вер. икона Онуфрия Вел. 24x4 вер. П ряд. Правая сторона – Икона Св.Троицы на дереве 18x16. Вход Господа в Иерусалим 18x16 вер. Икона выш.8х4 вер. Арх.Михаил 8x4 вер. Икона Иверской Б.Матери 18x16 вер. Икона Иоанна Златоуста 8x4 вер. Препод.Аркадий 8x4 вер.

Ш ярус. Правая сторона. Икона св. муч. Власия и Модеста 18x16 вер. Икона Пелагии и Олимпиады 8x4 вер. Левая сторона: Икона Рожд. Христово, ик. мучен. Флора и Лавра, иконы с изображением Иоанны, Пелагии, Минодоры, Александры.

ГЛАВА ПЯТАЯ

Лампады, подсвечник и аналогии.

Паникадило на средине храма, очень изящное посеребренное местами с позолотой, с двенадцатью свечниками, и с верху с крестом.

2-е таковое же, но менее изящное. 2 подсвечника пред местными иконами медние никелированные, 2 лампады подвесные пред иконами св. Пророка Ильи и Симеона праведного. 2 подсвечника подвесных металлических пред иконами скорбящ. Б.Матери и Параскевы. 4 металлических пред иконами в простенках Спасителя, Казанской Б.Матери, Николая Чуд. и муч.Никиты. Лампада пред Тайной вечерей. Мал. лампадка пред иконой Спасителя в алтаре.
Подсвечники.
Семисвечник за престолом – никелированный. 2 подсвечника выносных. Трехсвечник пасхальный, медный, посеребренный с иконою Воскресения Христова. Два деревянных выносных фонаря для праздничной иконы.

Кресты напрестольные.
I. Крест медный с иконой Распятия. 2. Крест серебряный 84 пробы весом 160,5 золотника (изьят 16 мая 1922г).
Сосуды:

Потир, дискос, звездица, две тарелочки, одна лтица серебряная 84 пробы.Мельхиоровая дароносица с прибором.
Кадила:

1. Кадило мелхиоровое с таковыми же цепочками.

2. Кадило медное с таковыми же цепочками.

Евангелия.

1. Евангелие в лист на белой бумаге, в бархатном малиновом переплете, с медною верхнею доскою и изображением на лицевой Воскресения Христова и Евангелистов на левой наконечники.

2. Второе Евангелие такое же в металлических корках.

3. Евангелие в 1/4 листа с металлической коркой. Панихидница из белой жести с крестом и 12 подсвечниками.

Ризница.

1. Чёрная риза с эпитрахилем и набедр. поручью и пояс. 2. Белая риза. 3. Голубая риза, парч. 4. Бардовая риза, 5. Зелёная плюшевая риза. 6. Тоже зелёная парч. риза. 7. Желтая парчевая риза. 8. Лёгкая старая марлевая риза. 9. Белый парчевый диаконский стихарь. 10. Сине-желтый парч. диаконский стихарь. 11–12–13. Пономарские стихари желтого цвета. 14. Подризник тёмнокоричневый старый. 15. Подризник желтый шёлковый с полосками. 16. Подризник белого жёлтого полотна. 17. Подризник шёлк, серыми полосками. 18. Желтая парчевая риза. 19. Белая риза без подклада. 20. Белая на подкладе парчевая риза. 21. Ветхая желтая без подкладки риза. 22–23. Белые ветхие епитрахили. 24–25. Старые жёлтые 2 епитрахили. 26–27. Диаконские ленты. 28. Голубая эпитрахиль. 29–30. Пояса парчовые. 31. Омофор шёлк, голубого цвета. 32. При старой церкви коричневая напрестольная одежда. 33. То же на жертвеннике. 34. Косинка на престоле с красносинима полосами. 35.Аналойный платок кашемировый. 36. Платок бледнорозовый. 37. Покрывало светлозелёное. 38–39–40. Аналойные белые старые одежды. 41. Старое парч. желтое покрывало. 43–44–45. Аналойные парчевые одежды. 42. Чёрное старое полубархатное покрывало. 46. Ещё аналойная парчевая желтая одежда. 47. Скатерть бордовая с обшивк. 48. Покров голубой с крестом. 49. Покрывало от свящ. /неразборчиво/. 50–51. Одежды желтые новые. 52–53. Куски позумента. 54. Сиреневый платок с кистями. 55. Косинка старая бордовая. 56. Парчев. желтая сшитая на жертв. одежда. 57. Парчев. желтый старый лоскут-остаток. 58–59. Куски на аналой тёмно-бордового цвета. 60. Тёмнобурая белая вязаная скатерть. 61. Бордовый покров на аналой новый. 62. Покрывало чёрное с плащаницы. 63. Одежда белая парчевая. 64. Белая шёлковая занавесь. 65. Белая занавес. 66. Белая пелена небольшая с бахромами. 67. Розовая шёлковая занавес. 68. Белое парчевое облачение на престоле. 70. Чёрный с зелёными цветами платок. 71. Тёмно бордовый аналойный платок. 72. Розовая косинка. 73. На престольная изжелта косинка. 74. Напрестольная желтая одежда. 75. Бардовый старый платок. 76. На престольный чёрный платок. 77. Ковры небольшие у жертвенника. 78.Большой ковер у престола. 79. Половики суконные старые. 80.Плащаничное покрывало. 81.Шаль с красными полосами. 82. Бордовый лоскут. 83.Платок коричневый на иконостасе. 84.Платок головной тёмножелтый шёлковый. 85. Косинка шёлковая бледно-голубая. 86. Косинка шёлковая тёмно-палевая. 87. Косинка шёлковая розовая. 88. Косинка шёлковая белая со цветами. 89. Косинка шёлковая небесного цвета, 90. Тоже. 91. Косинка синяя. 92. Косинка белая. 93. Шаль кашемировая серая /неразборчиво/. 94. Шаль кашемировая палевая. 95.Шаль кашемировая белая со цветами. 96. Платок двухличный серый со цветами. 97–98. Платки желтые сатинетовые. 99. Кусок сиренев. кашемировый. 100. Кусок ткани сиреневый. 101–102. Детские синие покровы. 103. Полотенце большое с лит. А. Ч. 105. Полушалок белый кашемировый. 106–107. Скатерти белые тамбур. вязки. 108. Сатинету один кусок, 109–110–111–112–113. Полотенцы старые. 114–115. Новые полотенца. 116–117. Скатерти тамбурные. 118–119–120–121–122–123. Полотенцы. 124. Белая шёлковая косинка. 125. Сиреневая шёлковая косинка.

Председатель Приходского совета Е. Беломестных. Секретарь К. Крутик. Священник Михаил Ляпустин.

Представитель Сельсовета Черноисточинской волости Ф. Крутик Члены приходского совета – подписей нет.
С подлинным верно. Предисполкома Перминов, За секретарь – подпись неразборчива.
Договор
Мы нижеподписавшиеся граждане Екатерин. губ. Н-Тагильского Уезда Черно-Источинской волости с. Елизаветинского имеющие в нём своё местожительство заключили настоящий договор с Елизаветин. Сельским Советом рабочих и крестьянских депутатов в лице его полномочного представителя Крутика Филипа Фёдорова в том, что сего числа 29 месяца мая 1922 года приняли от Совета Рабочих и Крестьянских депутатов в бессрочное и бесплатное пользование каменное богослужебное здание Пророко-Ильинской церкви с находящимися в нём богослужебными предметами по особой нами заверенной своими подписями описи на ниже следующих условиях:
1. Мы, ниже подписавшиеся, граждане обязуемся беречь переданное нам народное достояние и пользоваться им исключительно соответственно его назначению, принимая на себя всю ответственность за целость и сохранность врученного имущества, а также за соблюдение лежащих на нас по этому соглашению и иных обязанностей.
2. Здание храма и находящимся в нём богослужебными предметами мы обязуемся пользоваться и представлять их в пользование всем нашим единоверцам исключительно для удовлетворения религиозных потребностей.
3. Мы обязуемся принять все меры к тому, чтобы порученное намимущество не было использовано для целей, несоответсвующих ст. 1 и 2 настоящего договори. В частности в принятых нами в заведывание богослужебных помещениях мы обязуемся не допускать:
а) политических собраний враждебного Советской власти направления.
б) раздачи или продажи книг, брошур, листовок и посланий, направленных против Советской власти или её представителей.
в) произнесение проповедей и речей враждебных Советской власти или её отдельных представителей.
г) совершение набатных тревог для созыва населения в целях возбуждения его против Советской власти, в виду чего мы обязуемся подчиниться всем распоряжениям местного совета Р.К. и Кр. депутатов относительно распорядка пользования колокольнями.
4. Мы обязуемся из своих средств производить оплату всех текущих расходов на содержание храма и находящихся в нём предметов, как-то по ремонту, отоплению, страхованию, охранению, по оплате долгов, налогов, местных обложений и т. п.
5. Мы обязуемся иметь у себя инвентарную опись всего богослужебного имущества, в которую должны вносить все вновь поступающие путем пожертвования, передачи других храмов и т. п. предметы религиозного культа, не представляющие частной собственности отдельных граждан.
6. Мы обязуемся допускать безпрепятственно во вне богослужебное время уполномоченных Советов Р.К. и Кр.Д. лиц к периодической проверке и осмотру имущества.

7. За пропажу или порчу переданных нам предметов мы несем материальную ответственность, солидарно в пределах ущерба, нанесенного имуществу.

8. Мы обязуемся, в случае сдачи принятого имущества возвратить его в том самом виде, в каком оно было прянято нами в пользование и на хранение.

9. В кладбических храмах и на кладбищах мы обязуемся сопровождать своих единоверцев, в случае желания заинтересованных лиц религиозными обрядами в смысле торжественными одинаковыми для всех и за одинаковыми для всех без исключения граждан плату, размер которой должен быть нами ежегодно объявить во всеобщее сведение.
10. За непринятие всех зависящих от нас мер к выполнению обязанностей вытекающих из сего договора или за прямое его нарушение мы подвергаемся уголовной ответственности по всей строгости революционных законов, при чем соглашение это совдепом может быть расторгнуто.

11. В случае желания нашего прекратить действие договора мы обязаны в течение недельного срока, со дня подачи Совету Р.К. и К.Д. такового заявления, мы продолжаем оставаться обязанным этим договором и несем все ответственности по его выполнению, а так же обязуемся сдать в этот период времени принятое нами имущество.
12. Каждый из нас подписавший договор, может выбыть из числа участников договора, подав о том письменное заявление Совету Р.К. и К.Д., что однако не избавляет выбывшее лицо от ответственности за весь ущерб, нанесенный народному достоянию в период участия выбывшего в пользовании и в управлении имуществом до подачи Совдепу соответствующих заявлений.
13. Ни кто из нас, и мы все вместе не имеем права отказать кому бы то ни было из граждан, принадлежащих к нашему вероисповеданию и не опороченных по суду, подписать позднее сего числа настоящее соглашение и принимать участие в управлении упомянутым в сем соглашении имуществом, на общих основаниях во всеми подписавшими. Подлинный сей договор хранится в делах совета Р.К. и К.Д., а засвидетельствованная надлежащим образом копия с него выдается группе граждан подписавшихся под ним и получившим в пользование Богослужебное здание и находящимся в нём предметами, предназначенные для религиозных целей.
Председатель приходского Совета Е. Беломестных
Священник Михаил Ляпустин. Члены П. Пунтус, М. Курочкин, Я. Пунтус, В. Неруш, В.Чайка, К.Чайка.
С подлинным верно:
Предисполкома Перминов.
За секретаря подпись неразборчива».
Официально церковь в Бобровке была закрыта постановлением Свердловского областного Исполнительного Комитета 22 февраля 1930 г., как сообщила мне об этом в начале 1989 г. нижнетагильский краевед Елена Николаевна Богданова, основываясь на сведениях, почерпнутых ею из материалов описи 2 фонда 70 ГАСО-НТФ (я этого документа не смог найти). Во всяком случае, в списке религиозных обществ Висимского района [163] ещё числится Елизаветинское православное религиозное староцерковное общество с 20 членами, имеющее каменную церковь, зарегистрированное 5 января 1930 г. По всей вероятности, закрытию церкви предшествовали сборы подписей определенного круга граждан, как это делалось в Нижнем Тагиле и его окрестностях. Например, в материалах архива [164] иногда фигурируют страшненькие шпаргалки с подписями разных людей, в т. ч. школьников-восьмиклассников, под требованием о закрытии церквей, на которых (шпаргалках) оставлены специальные места для записи тех, кто не подписывал подобные требования (например, на списке пятиклассников, там же, л. 31); на списке учащихся VIII «с» школы им. Крупской с требованием снятия колоколов со всех церквей круглым учительским почерком написано: «подписка произошла с большой довольностью ребят» 100% [там же, л. 22 об].
Священнослужители

В данное время (январь 1990 г.) в ЗАГС'е Пригородного района частично сохранились копии и подлинники метрических книг Пророко-Ильинской церкви с 1902 года, по которым можно составить представление о том, кто исполнял церковную службу в Бобровке. В 1902 году это делал сверхштатный священник Константин Попов, священник Симеон Хлынов, и иерей Александр Сахаров. С января 1903 г. настоятелем храма с. Елизаветинского является священник Иван Порошин. Его имя фигурирует на памятной мраморной плите, заложенной в основании нового кирпичного здания храма, где также упомянут и псаломщик Михаил Гусев, с которым Иван Порошин длительное время исполнял церковные обряды. Первые сведения о священнике Иване (Степановиче – по справочной книге Екатеринбургской епархии) Порошине мне известны по Екатеринбургским Епархильным Ведомостям (ЕЕВ № 19 1902 г. стр. 410), когда он 18 сентября 1902 года был отрешен от места священника при церкви села Ново-Петропавловского Шадринского уезда. Как запрещенного священника его допустили 17 октября 1902 г. до исполнения дел псаломщика при церкви села Рыбниковского Камышловского уезда взамен освободившего 11 октября место тамошнего псаломщика, сдавшего испытания экзаменационной комиссии на дьякона [ЕЕВ, № 20, 1902, стр. 431].
27 ноября 1902 г. разрешенный в священнослужению священник Иоанн Порошин определен к церкви с. Елисаветнского Верхотурского уезда [ЕЕВ, № 23, 1902 г., стр. 500], приписной к приходскому храму в Нижне-Тагильском заводе.
5 сентября 1903 г. Иван Порошин уже фигурирует в качестве священника – члена церковно-приходского Попечительства при церкви села Елисаветинского Верхотурского уезда вместе с церковным старостой Яковом Юдинцевым, крестьянином Иоанном (Григорьевичем) Чайка (мой прадедушка), Василием (Михайловичем) Чайка (двоюродный брат моего прадедушки), Алексеем (Михайловичем) Чайка (двоюродный брат моего прадедушки), Ефимом Купреевым, Косьмой Курочкиным, Иоанном Струком, Григорием Пунтусом, Иоанном Курочкиным. В должности председателя церковноприходского Попечительства утверждён (мой прадедушка) Иоанн (Павлович) Неруш [ЕЕВ. № 19, 1 октября 1903 г., стр. 441]. Перед этим [ЕЕВ, № 8–9, стр. 228] преподано Архипастырское благословение с выдачей свидетельства крестьянину села Елизаветинского Верхотурского уезда Василию Чаеву [опечатка, надо Василию Чайка], пожертвовавшему 1 апреля 1903 г. в пользу Елисаветинской церкви утвари на 60 руб.

12 ноября 1906 г. Иван Порошин в бобровской церкви венчал свою 23-летнюю дочь Веру с крестьянином Нижней Туры Александром Петровым Кузнецовым 22-х лет [165].

С 3 февраля 1911 г. священник села Елисаветинского Иоанн Порошин почислен за штат [ЕЕВ.13 февраля 1911 г., № 7, стр. 42/ и объявлена вакансия [стр. 44]: по штату положен 1 священник и 1 псаломщик, дом для подлежащего лица церковный, жалованья казенного 300 руб., земли для причта нет, прихожан православных обоего пола 1150, раскольников обоего пола 20.
25 марта 1911 г. на священническое место при церкви с.Елизаветинского определен диакон церкви Бродокалмацкого села Шадринско-го уезда Порфирий Бирюков [ЕЕВ № 14, 1911г., стр. 100].

27 июня 1911 г. утверждён в должности псаломщика исполняющий дела псаломщика церкви села Елизаветинского Верхотурского уезда [ЕЕВ, № 27, 3 июля 1911 г.] Василий Кузовников.
19 апреля 1912 г. Допущен временно к исполнению обязанностей псаломщика при церкви села Елизаветинского Верх. у. сын умершего псаломщика Борис Юдин [ЕЕВ, № 18, 29.04.1912 г.].
3 июня 1912 г. Утверждён церковным старостой при Пророко-Ильинской церкви села Елизаветинского Верх. у. В/асилий/ М/ихайлович/ Чайка (двоюродный брат моего прадедушки) [ЕЕВ, № 23, 3 июня 1912 г., стр. 253].
5 июля 1912 г. священник Порфирий Бирюков из Елизаветинска переведен в Камышловский уезд. По вакансии видно, что в Елизаветинске число душ мужского пола 556, земли причту нет, казенного жалованья 300 руб., братских доходов 350 руб., причт 1 штатный.
19 сентября 1912 г. окончивший курс Пермской, Духовной семинарии Александр Юшков определен на священническое место к церкви села Елизаветинского Верхотурского уезда [ЕЕВ, № 39, 23 сентября 1912 г., стр. 440].

Судя по метрическим книгам, в качестве священников Пророко-Ильинской церкви упоминаются Александр Луканин, Михаил Бирюков, Николай Воецкий, Евгений Парышев, Порфирий Бирюков, Сергей Надпорожний из Нижне-Тагильского завода Введенской церкви, Александр Максимов и Александр Юшков – из Черноисточинского завода Петро-Павловской церкви, входящий иеромонах Венедикт (1915 г.) Дела псаломщика почти всё это время исполнял Борис Юдин.

С 1916 г. в Бобровке служит священник Александр Салмин, которого в декабре 1919г. сменил Владимир Килин, а с 1921 г. дела принял последний кадровый священник Михаил Васильевич Ляпустин (1879–1932 гг.) – дед Валентины Николаевны Бушиной (урождённой Ляпустиной).

Михаил Васильевич Ляпустин родился в селе Багаряк Екатеринбургского уезда 1(2) октября 1879г. у диакона села Василия (Иоаннова) Ляпустина и его законной жены Анны Николаевой – дочери диакона Николая (Васиьевича) Мухина [295]. После окончания Екатеринбургского Духовного училища Михаил Васильевич стал служить псаломщиком в заводе Черноисточинском с 04.09.1896 г. согласно прошения [EEB за 1896 г., стр. 944].
Духовную карьеру Михаил Ляпустин продолжил с 31 августа 1902 г. псаломщиком при церкви села Солодчанского Шадринского уезда, будучи студентом Пермской духовной семинарии [ЕЕВ, № 18, 16 сентября 1902 г., стр. 391]. Вскоре Михаил Васильевич оказался уже псаломщиком при церкви Черноисточинского завода. 25 марта 1911 г. псаломщик при церкви Черноисточинского завода Михаил Ляпустин перемещен к церкви Висимо-Шайтанского завода с рукоположением в сан диакона [ЕЕВ, №14, 1911 г., стр. 100]. (В Черноисточинске [стр. 103] появилась вакансия псаломщика – есть церковный дом, прихожан 2444, раскольников нет, жалованья казенного нет).
Относительно даты перемещения семейства Ляпустиных из Черно-Источинска на Висим есть некоторые разночтения, неясности. Дело в том, что в середине марта 1997 г. я имел приятную возможность познакомиться с младшим сыном Михаила Васильевича Ляпустина Сергеем. Предварительно накануне договорившись с ним по телефону о встрече, я приехал на Вагонку (г. Нижний Тагил) в середине дня. Небольшой двухквартирный домик неподалеку от трамвайной линии встретил меня тепло и приветливо, как старого знакомого. Вероятно, Сергей Михайлович и Валентина Алексеевна (вторая жена С. М., с 1965 г.) кое-что слышали обо мне как об авторе материалов к истории Бобровки.
Сергей Михайлович – выше среднего роста, солидный, улыбчивый, вполне современный образованный человек, знающий свои родословные корни, обладающий довольно солидным семейным фотоархивом. Так вот среди этих фотографий есть неплохая групповая фотография на станции железнодорожной узкоколейки Черноисточинска проводов псаломщика Михаила Васильевича Ляпустина на диаконство в Висим. И фотография датирована 1909 годом. Фон фотографии летний. В чём причина расхождения на два года между официальной датой перемещения священнослужителя и свидетельством Сергея Михайловича сейчас вряд ли можно выяснить.

Под диктовку Сергея Михайловича я сделал несколько надписей на фотографиях и предложил свою помощь в виде рекомендации архивистам Нижнего Тагила приехать помочь задокументировать фотографии с последующей передачей фотографий на государственное хранение. Однако этому бурно воспротивилась Валентина Алексеевна – громогласная учительница-энтузиастка, которая собирала материалы по истории народного образования Вагонки (Орджоникидзевский район г. Нижнего Тагила) и была свидетельницей гибели этих материалов.
А жаль. В семейном фотоархиве Ляпустиных есть старинные хорошей сохранности фотографии начала XX века. Например, приезд пристава на Висим, отпевание младенца, фото певчих бобровской церкви во главе с Дарьей Яковлевной Чайко (жены Кирилла Ивановича Чайко – брата моего дедушки), где запечатлены её дочь Валентина, сын Александр и другие узнаваемые бобровляне. Есть фотографии конца XIX века, например, матери Сергея Михайловича Анны Рудольфовны 1882 г. р., его дедушки Рудольфа Вельяминовича фон Шульца (шведского подданного), фотографии молодожёнов после венчания и другие. О том, что жена бобровского священника была дочерью шведского подданного, мне рассказывал в марте 1992 г. на Старателе сосед дяди Паши правнук младшего брата Анны Рудольфовны Игорь.
Сергей Михайлович рассказывал некоторые семейные легенды. Например, о картёжном проигрыше отца Михаила Васильевича трёхмесячной зарплаты своей жены (Анна Рудольфовна как учительница получала 30 рублей в месяц). Рассказывал о встречах с моим отцом в Черноисточинске у Перминовых – жена Александра Алексеевича Перминова Таисья Павловна училась в школе у Анны Рудольфовны. Упоминал о поездке отца Михаила в качестве священника Пророко-Ильинской церкви в лес за телом убитого в 1921 году брата моей бабушки Романа Ивановича Неруш.
Из Бобровки семейство Ляпустиных в 1928 году уехало в Салку. Хотя их среднего сына Бориса принимали в комсомол в 1924 г., и он фигурирует в списках членов пленума В-Шайтанского РК РКСМ [84, л. 93], но происхождение сказывалось на его судьбе. Борис тогда намеревался вступить в РКП, однако Висимо-Шайтанскнй РК РКП(б) воздержался от приёма, в кандидаты РКП Ляпустина Бориса Михайловича, «1905 г. р., образование нисшее, социальное происхождение – духовного звания, в то время работающего чернорабочим у старателей, члена РКСМ с 15.11.1925 г.» [86, л. 431об].
В 1931 г. Михаила Васильевича и Анну Рудольфовну лишили избирательных прав как священника и жену священника. После смерти Михаила Васильевича в 1932 г. прихожане Черноисточинска (по словам Сергея Михайловича) обращались к властям о восстановлении прав Анны Рудольфовны.
Сергея Михайловича похоронили 21 июня 1999 г. В мою очередную поездку в родные края в ноябре 2002 г. на мой телефонный звонок откликнулась Валентина Алексеевна. Болезненным голосом она согласилась передать фотоархив Сергея Михайловича в городской архив Нижнего Тагила, о чём я сообщил сотрудникам архива.

Отношение к церкви бобровлян этого времени несколько своеобразно оценивал Висимо-Шайтанский райком ВКП(б), который в информационном отчёте за ноябрь–декабрь 1924 г. [82, л. 41об] отмечает: «В религиозном отношении среди населения сельских местностей развито сектанство в % отношении: православных 55%, старообрядцев 20%, единоверцев 23%, боголюбов 2%. Интересно, откуда такие сведения могли быть почерпнуты? О боголюбах, например, в Бобровке я не слыхивал.

С 1928 г. в Бобровке постоянных священников не стало, церковная служба агонизировала. Это и неудивительно, что можно видеть по секретному постановлениюЦК ВКП(б) от 29 января 1929 г., подписанному Секретарем ЦК Л. М. Кагановичем, в котором, в частности, говорится: «…л/ Наркомвнуделу и ОГПУ не допускать никоим образом нарушения советского законодательства религиозными обществами, имея в виду, что религиозные oрганизации … являются единственной легально действующей контрреволюционной организацией, имеющей влияние на массы…» [167].

Одним из последних священников Бобровской церкви был Алексей Рысев из Черноисточинска, который стоял на квартире у Марии Григорьевны Неруш и которго хорошо помнит тётя Нюся. Как она рассказывала в марте 1989 г., это был толстый немолодой человек с жиденькими волосёшками, не отказывающийся от рюмки. Тёте Нюсе запомнилось, как однажды, возвращаясь после христосования по Бобровке, он запнулся в воротах за высокую подворотню и растянулся своею тушею во дворе; даже крест от него отлетел. Тёте Нюсе это событие запомнилось тем, что пьяный священник требовал, чтобы нагрудный крест ему поднял или ребёнок, или непорочная девушка. Так как в доме под эту категорию подходила только тётя Нюся, то ей и пришлось выполнять эту неприятную для нее миссию, о чём она и через полвека вспоминала с отвращением. Мария Григорьевна – мать тёти Нюси – стала отказывать ему в квартире, приезжали его родственники, по мнению тёти Нюси, вполне интеллигентные люди. В конце концов, отец Алексей уехал в Черноисточинск.

Редкие одиночные службы в Пророко-Ильинской церкви выполняли с июля 1927 года протоиерей Константин Горбунов, с сентября 1928 – священник Николай Грамулин, в 1929 – заштатный входящий священник Александр Луканин, священник Михаил Панов, Иван Сорокин, Яким Рысев. Последний – Яким Алексеевич Рысев 45 лет – вместе со своей женой Александрой 42 лет, дочерью Александрой 9 лет, сыновьями Константином 8 лет, Василием 2 лет и Виталием 1 года – фигурирует в большом списке кулацкого и контрреволюционного элемента, намеченного к выселению по Висимскому району, составленном 01.04.1933 г. В этом списке есть графа «политическая окраска», в которой говорится, что Яким Рысев – это «бывший поп села Ч-Источинска, до революции и до 1929 года за контрреволюционную деятельность органами ОГПУ был административно выслан на 3 года, по настоящее время лишен права голоса, в 1918 году при пребывании Емлинского карательного отряда вёл активную работу [168, листы 1, 6].

Разрушение церкви

Разрушение церкви происходило уже на моей памяти. Церковь уже не работала, а на колокольне по-прежнему красовался, как мне казалось, громадный чугунный шар, который служил основанием для красивого креста, видного из любой точки Бобровки и из окрестностей её. Как рассказывал мне в марте 1987 года Степан Ильич Литвяк, Фёдор Родионович Калинин матерился по своему обыкновению на всю Бобровку по этому поводу и искал добровольцев, которые смогли бы сбросить кресты. Да все это не так просто. А 19-летний комсомолец Степан, работавший уже на драге, похвалился, что сбросит кресты, не побоится.

И вот Фёдор Родионович снабдил храбреца длинной веревкой, молотком, зубилом. Забрался на макушку Степан, пристроился и начал рубить болты, крепящие крест к шару. А уж потом веревкой мужики и парни сдёрнули и кресты, и шар. Помню, что «чугунный» шар при падении раскололся и оказался подобным расколотому ореху – круглой бочке с деревянными ребрами, ореху, обшитому тонкими листами потемневшего металла. Сейчас мне кажется, что это было железо подобное кровельному, но Степан Ильич говорил, что это была листовая медь. А размер шара оказался таким, что я весь целиком мог, согнувшись, спрятаться в нём.

На событие сокрушения креста с церкви собралась почти вся Бобровка. Лето. Под вечер. Сейчас мне кажется, что это было до того, как я пошёл учиться в 1934 году в первый класс, однако Степан Ильич утверждает, что это было в 1936 году, в крайнем случае – в 1935. 

Потом мы, мальчишки, лазали по церкви; на чердаке перебирали картинки, иконы да растаскивали по разным углам. На крыше бегали, благо был простор. По колокольне лазали. По окнам с резными фигурными коваными железными решетками лазали. Однажды с такого полуразбитого окна Колька Гореленко бросил стекляшку, а она полетела сначала туда, куда он бросил, а затем завернула крутой дугой и... в лоб моему маленькому братишке Гене. Кровь, рёв, я, перепуганный, потащил скорее Гену домой. Мама заохала, запричитала, начала перевязывать. Гена всё плакал, сидя на стуле спиной к столу и запрокинув голову на стол, где мама перевязывала его. А потом почти без перерыва и перехода вдруг перестал плакать, и удивленно так вопрошает, почему так провода на потолке сделаны неправильно? Оказывается, его внимание привлёк переход электрических проводов от основной проводки по верхней кромке стены к проводам к выключателю на стене и к лампочке на потолке. А шрам над глазом у него так и остался на всю жизнь.
Церковное имущество растаскивали не только мальчишки. Егор Иванович рассказывал, что в то время он видел иконы, используемые в качестве лежака на койках общежития. Или, например, дверь в стойло колхозного быка была сделана из икон. Рамы из церковных окон потом можно было встретить в огородах бобровлян на парниках... По Бобровке ходили слухи, что наиболее ценные металлические принадлежности иконостаса и церковного одеяния (как говорили – «золотые кресты») осели у Селезнёвых.

Когда церковь стали переоборудовать под клуб – это я уже помню хорошо, особенно некоторые моменты. Помню, например, некоторые иконы, которые растаскивались ребятишками по деревне. Помню очень выразительную, красивую, яркую икону – большую картину на доске «Тайная вечеря». Ведь это только намного позднее я увидел копию этого великого творения в виде картины, а впервые я её видел в виде иконы, валяющейся на деревенском дворе, или на пыльном церковном чердаке. (На чердаке церкви была насыпана толстым слоем земля. Мы рылись в этой земле, превращенной в пыль, чтобы найти какие-нибудь «клады и чудеса»).

Одними из первых посетителями клуба тоже, конечно, были мальчишки. И клуб для них был почему-то нередко открыт, доступен! Это уже потом стало трудно попасть в клуб. А тут Фёдор Калинин почему-то собирает ребятишек, усаживает их за длиннющий (в мальчишечьем представлении) стол, на котором проявляются ранее невиданные чудеса в виде шахмат, и объясняет азы игры в шахматы. Объясняет ходы фигур, называет эти фигуры.

И подумать только! По деревне мальчишки просто загорелись шахматами! Мы играли всюду, где только была шахматная доска. Я играл тоже взахлёб, хотя шахмат у нас в доме в Бобровке не помню. Научился я, видимо, быстро, так как тогда, когда мы переехали в Черноисточинск и стали жить по Висимской улице, шахматы у нас уже были. Правда, дома у нас никто в шахматы не умел играть. И вот однажды у нас были гости, приехали Переваловы. Иван Петрович рассказывает о боях с японцами на Халхин-Голе, о том, как при ремонте маленького танка (дядя Ваня служил в танковых частях) в танкетке застрял здоровенный ремонтник-танкист. Этот танкист мог ворочать танковый мотор, но не смог оборвать петлю на своей брезентовой спецовке, которой он зацепился внутри танка – пришлось вырезать в танке отверстие для его освобождения.

В какой-то момент разговор переключился на шахматы, и вот я вижу себя уже играющим с Иваном Петровичем в шахматы. И играющим на равных. И даже выигрывающим, хотя сейчас я не уверен в том, что мне незаметно не поддавались. Хотя кажется, что следили за нашей игрой заинтересованно и напряженно, так что, может быть поддавков и не было. А ведь я научился играть в шахматы в перестроенной церкви.

На северо-западной оконечности Казенной площади я ещё застал в сохранности большое деревянное строение под названием «поповский дом», в котором был устроен клуб и читальня. И хотя я был ещё очень маленьким, в школе ещё не учился, но в клубе бывал на вечерних спектаклях. Помню, как показывали спектакль, в котором незадачливый молодой муж на некоторое время оставался дома за хозяйку и няньку, как он под смешки присутствующих метался по сцене весь измазанный в муке и тесте между плачущим в зыбке ребенком и убегающим тестом. Смотрел кино про ребят-робинзонов, в котором показывали больших змей,

Последнее кино было показано ранней зимой – «Ненависть», на котором я тоже был и после показа которого в эту же ночь случился пожар. Сгорело и кино, и ленты, и клуб – поповский дом. Застал я остатки и разорённого поповского сада, который был с северо-восточной стороны поповского дома, и в котором можно ещё было сорвать немного черёмухи и рябины. Сейчас на месте сада и дома – слабо заметные неровности на слабо заросшей поверхности на границе между нынешним сквером на Казенной и огородами жителей Тагильской улицы.

После войны разрушение здания церкви продолжалось. Кованые красивые решетки фигурные с окон исчезли. Рамы из окон оказались на парниках некоторых бобровлян. «Очень хорошие рамы, сразу одной рамой можно закрыть большую площадь парника. На Крестах их продавали по тридцать рублей за штуку», – вспоминала Лидия Александровна Багрова в январе 1990 года. Фигурные окна были замурованы бросовым полуобожжённым кирпичом, выделяющимся более светлой окраской от чётко сформованного хорошо обожженного кирпича стен. Парадное крыльцо было разрушено, двери главного входа заколочены и вместо главного входа приделан небольшой нырок-вход сбоку, к которому пристроены обыкновенные казенно-деревенские сараистые дощатые сенки.
Несмотря на подобную «реконструкцию», церковь в селе Елизаветинском продолжает оставаться самым значительным и замечательным зданием, украшающим все село. Церковь является визитной карточкой села, может быть, более значимой для Бобровки, нежели Эйфелева башня для Парижа и она, вероятно, будет таковой до тех пор, пока не сгниет и не обрушится деревянная макушка колокольни, покрытая железом, по-видимому, крашеная единственный раз перед освящением церкви, а теперь обезглавленная.
Летом 1991 года в макушку колокольни ударила молния, и она загорелась. Как рассказывает Валентина Кирилловна Гореленко, ей показалось, что в колокольню ударила горизонтальная огненная стрела, пронесшаяся над всей Бобровкой. Тушить приехала пожарная машина из Н-Тагила. Сгорел верхний барабан колокольни, потом упала и металлическая лестница, по которой можно было подняться из окошка на восточной стороне основания деревянной надстройки до макушки колокольни. В декабре 1991 года можно было видеть обезображенный почерневший конус колокольни, который каким-то чудом все ещё держится. До пожара приезжали какие-то представители церковной власти, которые оценили стоимость первоначального ремонта здания для возможного возвращения православной церкви в 72 тысячи рублей (цифра названа только по слухам), что для гипотетического бобровского прихода является по тем временам астрономической, совершенно фантастической суммой. С пожаром колокольни фантастичность необходимых для ремонта сумм неизмеримо выросла. Так что бобровляне говорят о гибели колокольни как о деле неизбывном...

Храму быть?

2 июля 2001 г. здание бобровской церкви было безвозмездно передано в собственность Приходского совета храма Александра Невского (что находится на Гальянке в Нижнем Тагиле). Акт приёмки подписал Благочинный Горнозаводского Церковного Округа Настоятель храма Александра Невского Председатель приходского совета протоиерей Геннадий Ведерников.
С о. Геннадием мне довелось встретиться на нашем сборе родичей «Гальянка-2000». Группа участников сбора, который проходил по улице Фёдорова, 12, то есть неподалёку от церкви, посетила эту церковь и отец Геннадий уделил около получаса беседе с родичами. Это ещё молодой человек – поджарый, с отчётливой скороговоркой тенора, невысокого роста, с небольшой русой бородой. Вероятно, он человек энергичный, ибо он сумел организовать восстановление храма Александра Невского, в котором сейчас уже справляются богослужения.
Как скажется эта передача церкви в руки о. Геннадия, мне судить трудно. Пока никакой реакции бобровлян мне неведомо. Никакой…

Обращает на себя внимание пункт акта передачи церковного здания, в котором утверждается, что состояние «объекта» удовлетворительное. По какой причине, по какому соображению благочинный согласился с такой формулировкой – неясно. Ведь, как пишет Капитолина Ивановна Шаренко, в 2000 г. в помещении церкви жили овцы, в 2001 – коровы, второй этаж разобран и доски увезены (кем, куда?). В галошах в церкви утонуть можно, печи разломаны. Первый раз священнослужитель (вероятно, о. Геннадий) приезжал в Бобровку летом 2000 г. Народу собралось, по словам К. И., много, но церковь не открывали, действо освящения проходило на улице. Глава администрации Бобровки Л. М. Кулакова при этом не присутствовала.
В ноябре 2002 г. В. Н. Бушина рассказывала, что церковь купила дом неподалеку от её дома на восточной окраине Бобровки. Попервоначалу там обитал Дима – работник прихода тагильской церкви, которого за пьянку заменили другим работником. Бобровлянин Паша-плотник вроде бы предлагал свои услуги для предстоящего ремонта храма, но безуспешно. Около церковного дома нередко можно видеть грузовики, трактора, около церкви передвижной раскуроченный домик-вагончик, так что храм может быть и будет восстановлен. Хотя, по мнению Вадима Кузьмича Пунтуса, если даже церковь в Бобровке сама по себе и убыточна из-за малости бобровского прихода, но для церкви властью может быть выделена земля (ходят слухи о таких 50-ти гектарах), которую сейчас дадут, а потом её можно будет продать. В ноябре 2005г. о. Геннадий утверждал, что Бобровской церковью земля не получена в собственность церкви, а взята в аренду для сенокоса.

торговля

Как уже упоминалось при описании возникновения Бобровки, на самом первом плане селения 1828 года изображено [8] кроме речки, домов и огородов два «строения новоставленных хлебных магазинов». Расположены они за пределами улиц, образованных построенными и строящимися жилыми домами. Однако в описи 1844 года фигурирует только один «хлебный магазин деревянный длиною 51/2 саж., шириною 31/2 саж., вышиною 5 ар., крыт досками; в нём весов с цепями и досками 3, гирь чугунных 15 (43 пуда 35 фунтов) [43, л. 63]. В теперешнем понимании это был склад муки, которую выдавали крепостным для пропитания.

В 1859 году в деревне Елизаветинской торговых лавок нет, в то время как в Черноисточинске есть одна лавка с красным товаром, две лавки с крестьянскими товарами, одиннадцать лавок – с разными товарами, 5 – с хлебами, 3 – с рыбой и вообще харчевыми припасами [38, стр. 58]. Нет в Бобровке и питейных заведений [там же, стр. 117].

В конце XIX века бобровляне, вероятно, принимали участие в ярмарках, которые проводились в соседних более крупных селениях. Например, как указывает «Памятная книжка и адрес-календарь Пермской губернии на 1890 год» [266, стр. 117], в Нижнетагильском заводе ярмарка проводилась 10–20 января; в Кушвинском заводе ярмарка начиналась за 10 дней до Троицы и кончалась в день Троицы, Семёновская ярмарка – с 18 января продолжительностью в 15 дней, Преображенский Торжок – 5–7 августа, Воздвиженский торжок – 13–15 сентября.
В 1908 г. в Бобровке было [150] торговых лавок 6, казенная винная 1 и пивная 1. Некоторые дома, в которых были эти заведения, я ещё застал, а некоторые и до сих пор живы. Две лавки было по Тагильской улице около дома Василия Михайловича Чайка, о котором я уже упоминал. Одну из лавок я застал ещё работающей. Лавка была на Крестах с выходом на Тагильскую улицу рядом с двухэтажным домом Степана Антоновича Пунтус. В лавке около дома В. М. Чайка был торгсин – магазин, в котором продавали только на боны – местную валюту, в которой получали зарплату золотодобытчики-старатели. Тётя Клава – сестра моей мамы – рассказывала, что в начале 30-х годов она там купила на перекупленные у старателей боны очень красивые ботиночки для своего первенца-сына. Большая лавка была там, где и сейчас находится единственный магазин Бобровки в доме Неруш Романа Ивановича. Пивная упоминается, видимо, та, которая была в нашем доме, хотя с уверенностью это я не знаю.
Тётя Нюра Гунова по моей просьбе перечислила бобровлян, которые имели торговлю в Бобровке перед революцией. Это Антон Михайлович Пунтус, Кузьма Филиппович Курочкин, Степан Коваль, Степан Дементьевич Неруш – однорукий «коробейник», Иван Павлович Неруш, Яков Петрович Юдинцев. Иван Павлович Неруш имел лавку не только в Бобровке, но и на Ключах около Высокогорского железного рудника в Тагиле; у него можно было купить много разного товара – от конфет и лука до разнообразного железа. Тётя Нюра показывала мне большие ножницы, купленные у него в лавке и исправно служащие до настоящего времени. Кроме перечисленных некоторые торговали, не имея специальных лавок, так сказать – торговля на дому, как, например, торговал Яша Шурш.
Это перечисление, конечно, неполное. Сама же тётя Нюра как-то рассказывала со слов своей свекрови Федоры Ивановны (урождённой Чайко) о чрезвычайной прижимистости самого богатого в своё время бобровлянина собственного свёкра Ивана Терентьевича Гунова, который держал своих домашних в чёрном теле. Чтобы не оставаться совсем без обуви для ухода за скотиной, женщины его семейства тайком утаскивали у него из лавки новые башмаки, измазывали их в навозе и на подозрительные взгляды хозяина нарочито удивлялись тому, что какой-то наверняка подвыпивший посетитель оставил свои замызганные обутки и их можно приспособить для домашней носки. Так что и у Гунова была торговля.
В этом отношении интересен один отзыв Антониды Егоровны Жбановой (внучки Парасковьи Григорьевны Масленниковой, старшей сестры моего прадеда Ивана Григорьевича Чайка), с которой я разговаривал в начале 1984 года. Антониде Егоровне в то время было уже 88 лет (она ровесница моей коке – крёстной матери Марии Семёновне Чайко 1896 г. р., в молодости они были подружками) и она обоснованно, судя по её внешнему виду и поведению, собиралась дожить до 90 годов. Хотя Антониду Егоровну я не видывал, наверное, лет пятьдесят, однако сразу бы её признал, увидев даже в незнакомой, обстановке. Её характерное лицо, несколько напоминающее лицо коки, настолько запомнилось мне. Да и на меня Антонида Егоровна – тётка Тоня – сразу же посмотрела пристально и на малейший намёк отозвалась воспоминанием и признанием. «Насколько же ты, Гриня, похож на свою маму, на Таю!»
К тётке Тоне я приходил после довольно сложных и одновременно простых поисков главным образом за тем, чтобы узнать о своём прадеде, о том, каков он был, по мнению своей внучатой племянницы – она ведь, вероятно, видывала его. Иван Григорьевич умер тогда, когда тётке Тоне было уже восемь лет. И на самом деле, тётка Тоня помнит, что дед Иван приходил к ним, к бабушке Прасковье. Это был добрый дедушка. На мои приставания о том, какой же всё-таки был дед Иван, что он говорил, что делал, как он выглядел, тётка Тоня сказать ничего не могла, кроме того, что он был «хороший, но... приторговывал»... И это «приторговывал» звучало в её устах как не совсем, что ли, достойная черта характера вполне достойного и хорошего человека. В какой-то мере может быть и извинительная, но... «приторговывал...».
Так что «приторговывающих» бобровлян было наверняка больше, нежели перечислила мне тётя Нюра. И наверняка занятие торговлей в начале века не считалось чем-то зазорным, предосудительным и противозаконным, как это стало выглядеть позднее.
О масштабе торговли в Бобровке у меня нет сведений. При описании Бобровки [Кривощёков, 1910, стр. 395] указывается, как я уже говорил, что в ней имеется 6 торговых лавок, однако в этой же работе на стр. 182 при характеристике Черноисточинской волости в Бобровке указывается не 6, а 14 лавок. Здесь же говорится, что казённая лавка № 348 в Елизаветинском продала в 1908 году 2616 ведер 40° водки на 21006,01 руб., а по волости в целом израсходовано водки на душу населения на 14,60 руб. при населении в 7340 чел. Земские сборы составляли 45,11 коп. на душу. Для сравнения: в Висимо-Уткинской волости при населении в 4594 человека на водку израсходовано 10,60 руб., земских сборов собрано 20,81 коп. на душу. Любопытно было бы сравнить с нашим временем...
В декабре 1991 г. Егор Иванович рассказывал, что ему помнится две пивных в Бобровке, которых называли «портерные». Одна «портерная» была в моём родительском доме у бабушки Авдотьи Ивановны Чайкиной, другая – на Крестах у Якова Петровича Юдинцева. Кажется, была ещё и у Кирилла Ивановича Чайкина, но это с уверенностью Егор Иванович сказать не мог.
Здесь следует сказать, что в давние времена хозяева заводов не склонны были распространять пьянство на подвластную им территорию. Указ Петра I от 6 декабря 1702г. гласил «в память Сибирских... Верхотурских железных заводов уговорщику тулянину Никите Демидову... а вина и никакого пьяного питья отнюдь на заводах не держать чтоб мастеры пьяные меж собою в таких сварах и крамолах не учинили делу остановку; а пьяных без пощады всякими наказаниями смирять и бить нещадно, смотря по вине, и за всякое злодейство отнюдь винным не спущать...[36, стр. 36].
31 октября 1731 г. Акинфий Демидов подал де-Геннину доношение [36, стр. 46, 47] «о своде имеющихся близ заводов его и с пристаней кабаков». Де-Геннин, рассмотрев это доношение, приказал: «...кабаки велено свесть и впредь, как в тех, так и в прочих местах поблизости заводов и при пристанях и при отпуске караванов под жестоким штрафом не ставить. А ежели… где кабак при оных местах поставлен, или из дальних кабаков тайно на Демидовы заводы вино привозиться будет, то тот, кто вино и пиво повезет и с тем пойман, без всякой милости, наказан будет кнутом, а питье возьмется безденежно... когда мастеровые люди не в пьянстве, то более сделают железа доброго и меди мягкой и чистой, а при горных работах руд добудут больше-ж и чище от которого – как взять от компанейщиков десятой доли, так и по продаже государева железа и меди приидет в казну прибыли не малое число нежели от оных кабаков, или хотя и старые при которых местах были и ныне есть, для вышеописанного свесть належит же и впредь оным не быть... А не сведя кабаки, мастеров от пьянства ни как воздержать невозможно, а ежели их за то всегда штрафовать, то ещё и хужее, ибо мастер оттого заскорбит и работать паса, работать не может...».
Известно, что только-только встающая на ноги советская власть наряду с борьбой на всех многочисленных и разнообразных фронтах пыталась бороться и с пьянством, кумышковарением. Например, народный судья 12 участка Верхотурского уезда 10 марта 1920 г. сообщает в подъотдел информации при Нижнетагильском исполкоме о делах по обвинению в пьянстве и кумышковарении некоторых жителей, в том числе, например, Фомина Михаила, который продавал кумышку по 400 руб. за бутылку [267, стр. 7].

Я не располагаю материалами относительно состояния торговли между мировыми войнами первой половины ХХ века. Некоторое представление о состоянии бобровской торговли во второй половине века можно представить по рассказам хозяйки единственной торговой точки почти на всем протяжении этого полувека Капитолины Ивановны Шаренко (Пунтус), с которой мы в одно время учились в бобровской школе.
16 октября 1950 г. Капа была принята на работу учеником продавца уже в единственный в Бобровке магазин. № 17 Висимского отделения Свердловского государственного межрайонного торгового объединения, а через четыре дня – 20 октября 1950г. была переведена в заведующие этого магазина, приняв дела у Зои Яковлевны Гореленко (Шемякиной в замужестве). В январе 1959 г. Висимское отделение упразднили с передачей магазина Нижие-Тагильской конторе и присвоением магазину № 49. В июле 1959 г. магазин перешёл из государственной собственности в собственность Горбуновского сельского потребительского общества (сельпо), превратив заведующую Капитолину в продавца магазина №3. В этом качестве она проработала до 1971 г. с годичным перерывом в 1963 г. в связи с рождением сына, когда за прилавком её замещала Людмила Михайловна Смирнова. В 1971 г. Горбуновское сельпо было ликвидировано и Капитолина Ивановна продолжала работать продавцом в бобровском магазине уже № 47 до середины 1989 г. (с двухгодичным перерывом 1982–83 г.) в штате Нижне-Тагильского потребительского общества. Проработав с кратковременными перерывами почти сорок лет за одним прилавком, переходящим из одной конторы в другую, Капитолина Ивановна передала свою беспокойную службу Ариадне Николаевне Дедюевой, под руководством которой корабль бобровской торговли вошёл в бурное море перестройки.
В 2001 г. в Бобровке магазина как такового не было. Иногда привозил продавать продукты Вадим Кузьмич Пунтус на своей автомашине.
Как сетует Капитолина Ивановна, работу продавца этой точки никак нельзя назвать лёгкой. Взять хотя бы доставку товара в магазин. Товар надо было привезти или из Тагила, или из Черноисточинска на лошадях, или по узкоколейке до Чаужа, а потом на лошадях. Подводы выделял колхоз, но были возчики и на своих лошадях. Длительное время в качестве коновозчика работал Василий Андреевич Пунтус, Иван Филиппович Кузьминых, Николай Афанасьевич Гунов. Особенно трудно приходилось тогда, когда товар доставлялся с перевалкой на Чауже, куда надо было попасть в любую погоду в ночь-полночь к определенному времени прихода поезда. В пятидесятых годах товары стали возить на автомашине, но её на первых порах иногда приходилось вытаскивать трактором, застрявшую где-нибудь в речушке, что явно не облегчало жизнь сопровождающего продавца.
Или продажа хлеба. Для того чтобы, её начать, надо было перетаскать из пекарни до 800, а в предвыходные дни – до 1000–1200 полутора-двухкилограммовых буханок. Таскали эти буханки на носилках в виде ящика с ручками продавец, техничка (уборщица магазина), пекарь и его подручная.
Или отопление. Надо было нанимать временных рабочих на заготовку в лесу и транспортировку необходимого количества дров для магазина и пекарни.
Или вода. Её ведь надо было достать воротком из глубокого колодца, расположенного в 100 – 120м от магазина и пекарни и ведрами перетаскать.
Заработная плата зависела от товарооборота. В пятидесятых годах она составляла порядка 46–50 руб., потом увеличилась до 80–85 руб. в месяц. Сейчас Капитолина Ивановна получает (ноябрь 2002 г.) пенсию 1793 руб. в месяц. Каждую неделю в бухгалтерию конторы направлялся отчёт о работе магазина, а первого числа каждого месяца продавец был обязан лично представлять отчёт за месяц.
Зимою 2001–2002 г. магазина в Бобровке как такового не было. Как пишет К. П. Шаренко, по средам в Бобровку с товарами приезжает на «Газели» Вадим Кузьмич Пунтус и торгует в доме Якова Петровича Юдинцева в комнате, где рядом с почтою одно время жила уборцща сельсовета, а после пожара 1994 г. доживал до последнего своего часа 01.05.1995 г. Егор Иванович Пунтус.
Сейчас (декабрь 2002г.) бобровский магазин подремонтировала то ли какая-то компания, то ли предпринимательница и он исправно работает с 10 до 6 часов без выходных. Выбор продуктов хороший: как пишет Геннадий Павлович Фоминых, такого за всю его бытность в Бобровке не бывало. Продавцами работают две четы бобровлян – Кадниковы и Кожевниковы.
ЗДРАВООХРАНЕНИЕ

Судя по докладу земской управы № 35 Верхотурскому Уездному Земскому Собранию 49-й Очередной сессии 1918г [268, л. 403 об], ближайшим к Бобровке медицинским пунктом был единственный в Черноисточинской волости фельдшерский пункт в арендуемом за счёт уездного земства помещении со штатом 1 фельдшер и 1 акушерка. При фельдшерском пункте должен быть 1 ученик провизора или практикант или прочий служащий [там же, л. 404]. На 1919 год испрашиваются следующие ставки: фельдшеру ротному оклад жалованья в месяц 600 руб., квартирные 60 руб.; акушерке I разряда 500 руб., II разряда 400 руб., квартирные 75 и 50 руб. Черноисточинская волость относится к Нижне-Тагильскому врачебному участку (месте с Н-Тагильской, Покровской, Николо-Павловской, Троицко-Александровской и Лайской волостями с 9166 человек населения с больницей в Н-Тагиле) коек 83, врачей 3, фельдшеров 6, акушерок 4, оспопрививателей 1. Больничное здание земское. Один врач при больнице запасной [268, л. 401об].

Во время моего житья в Бобровке там не было никакого медицинского учреждения или постоянного медицинского работника. Когда мне бывало плохо, то отец привозил с Павловского прииска дражного фельдшера Мирона Андреевича. Этот невысокий, кругленький, немолодой по моим представлениям мужчина, пользовался, видимо, заметным авторитетом у взрослых. Помню, как цитировалось его высказывание относительно того, что лучше раз в месяц упиться до потери риз, нежели пропускать рюмочку каждый день. Хотя приезд к нам (а может быть, и не только к нам) всегда заканчивался для него рюмочкой-стаканчиком. Прописывал он, по моему впечатлению, только винные компрессы, которые мне ставила мама, чай из сушёной малины, сугрев над котлом свежесваренной горячей картошки. Из лекарств помню только аспирин.
Из документов, отражающих хотя бы в какой-либо мере здравоохранение Бобровки, в архивах мне удалось обнаружить только личное дело Мирона Андреевича Катаева на трёх листах среди личных дел сотрудников Н-Тагильского окрздравотдела [269]. Два листа личного дела представлены копиями свидетельства № 2313: «Дано сие от полевого запасного № 20 госпиталя на основании ст.10 правил для специального образования фельдшеров в войсках и военно-учебных заведениях, приложенных к приказу по военному ведомству от 27 января 1891 г. № 25 фельдшерскому ученику Мирону Катаеву в том, что он находился при госпитале с 1 октября 1915 г. до 21 апреля 1916 г. для теоретического и практического изучения фельдшерских наук и оказал успехи: (идёт перечисление многочисленных наук от латыни до фельдшерских операций и все – отличные успехи) при отличном поведении и выдержав установленный экзамен на звание войскового фельдшера приказом Военно-Санитарного инспектора Приамурского военного округа от 9 ноября 1916 г. утверждён в звании ротного фельдшера».
с. Спасское Приморской области 1916 г. мая 20 дня».

Одна копия заверена (с оплатой гербового сбора) 24 марта 1925 г. нарсудьей 10 участка Висимо-Шайтанского округа Уральской области «с подлинным ея представлением Катаевым Мироном Андреевичем. Другая копия заверена Заведующим Авроринским приёмным покоем (по-видимому, А. Богдановым) с приложением круглой гербовой печати РСФСР, по кругу которой написано: «Авроринский приёмный покой при платиновых приисках».

Третий лист личного дела представлен удостоверением: «Предъявитель сего Катаев Мирон есть действительно ученик Екатеринбургской Фельдшерско-Акушерской школы...». Выдано 25 ноября 1921 г. Действительно по 15 декабря и продлено до 1 апреля 1922 г.

В середине 1925 г. Мирон Андреевич подавал заявление о приёме в партию, однако Висимо-Шайтанский райком РКП(б) 09.06.25 г. воздержался от приёма его [86, л. 181об]. Не с этим ли связано беспокойство делегатов 2-й районной беспартийной крестьянской конференции, на которой прозвучал вопрос: «Будет ли фельдшер в Елизаветинске и почему нет выездов?» [80, 17–20 декабря 1925 г.].

Вероятно, бывал в Бобровке и доктор из Черноисточинска Сергей Иванович Голицин, которого я увидел уже, проживая в Черноисточинске, когда, он лечил мою умирающую маму в 1943 году. Это был худощавый немолодой мужчина с седой бородкой клинышком, который тоже не отказывался от рюмочки после визита.

Как мне помнится, в Бобровке я слыхивал о тагильских докторах, которые слыли в наших местах знаменитостями. Упоминание об одном из таких докторов я увидел в «Адрес-календаре Пермской Губернии на 1890 г.», в котором говорилось [стр. 71] о заведующем городской больницей в Нижнем Тагиле Петре Васильевиче Кузнецком.

Главную медицинскую силу в Бобровке имели, конечно, бабки-повитухи. Тётя Нюра Гунова вспомнила, например, бабу Соню Ялухину с Зелёной улицы (её старика звали Андрей); бабу Елену Янченко с Тагильской улицы (Елена Анфиногеновна урождённая Масленникова, внучка Григория Климовича Чайка); баба Аганя (мать Дуни, которая была замужем за Самарой). Например, мать Валентины Аркадьевны Гореленко Татьяну Марковну Курочкину уморила жена Сахарки Настасья. Помню, как на похороны этой молодой женщины, которая умерла от неумело сделанного аборта, собралась почти вся Бобровка, по крайней мере, женская и детская половина.

К нам в Бобровке приходила пользовать маму Харитониха (Лукерья Ефимовна Пастушенко, жена Харитона, когда-то удочерившей Нюру – незаконнорожденную дочь моей бабушки Авдотьи Ивановны). Эта маленькая старушка, несколько сгорбленная, жила на краю села в Напольной улице. Когда она приходила к нам из своей хатёнки, то мама с ней уединялись, нередко на тёплой печи, и Харитониха «правила». Видимо, она делала массаж, как я это понимаю теперь, мама считала, что Харитониха ей помогает.

Фельдшерский пункт в Бобровке был организован в 1938 году. Возглавляла его Ольга Алексеевна Ходекина (урождённая Афанасьева). На функционирование пункта в 1939 году предусматривалось из бюджета сельсовета 9,2 тыс. руб. Уезжая из Бобровки в 1949 году, Ольга Алексеевна передала хотя и бедный, но функционирующий, фельдшерский пункт только что закончившей училище Валентине Аркадьевне Гореленко, которая там и работала бессменнно почти сорок лет. Сейчас она вышла на пенсию, и я надеялся, что Валентина Аркадьевна сама напишет о своей работе единственного медика в Бобровке. Валентину Аркадьевну сменила молодая Любовь Александровна Мартынова.

Для иллюстрации предвоенного бобровского здравоохранения привожу следующий документ, написанный круглым (учительским?) почерком на листе из конторской разграфлённой книги [102, л. 104].

«Секретарю Висимского райкома ВКП(б) т. Андрееву от колхозницы Красный Уралец Елизаветинского с/с Висимского района Боровковой Ольги Ильиничны.

Заявление.
Обращаюсь к Вам с просьбой оказать мне помощь в следующем. У меня болеет сын Василий Прокопьевич 17 лет тоже член колхоза, последнему требуется лечение от туберкулеза, но его не принимают ни в какой больнице (ни на Красном Урале, ни в Тагиле) не только на лечение, но даже не можем добиться приёма на рентген.
20 февраля на основании препроводительной из б-цы Красный Урал мы обращались в 1-ю Советскую больницу г. Н-Тагил где нам совершенно отказали, заявив что мы принимаем только тагильцев, а с других мест не принимаем.

Я обратилась в Тагильский горсовет в здравотдел где положили резолюцию принять в больнице вагонстроя, но и там нам тоже отказали, заявив что мы принимаем только своих рабочих, а из деревни не принимаем.

Сейчас я не знаю куда обратиться, где получить помощь лечения.

Обращаюсь к Вам с просьбой в том, чтобы Вы оказали влияние на известные организации.

О результатах прошу сообщить.

23.02.39 г. Боровкова».
На заявлении есть карандашная пометка «Меры приняты». Какие меры – не знаю.

Зимою 1996–97гг. медпункт в Бобровке не работал, как пишет В. Н. Бушина. В апреле 1999 г. фельдшерский пункт существовал только номинально. Фельдшер Л. А. Мартынова ушла в длительный декретный отпуск, после которого уволилась. Какое-то время пункт бездействовал, его «реорганизовали», переправив часть оборудования в Черноисточинск. На пункт два раза в неделю стала приезжать из Черноисточинска фельдшер Алла Петровна Марковская, проживающая на Гальянке.

В январе 2002 г. К. И. Шаренко сообщает, что медицинский работник приезжает один раз в две недели, а бывает, что и через два месяца.
(О. Щеткова: на нашем сайте приведена лишь половина книги Григория Ивановича Чайко. По приобретению всей книги Вы можете написать и позвонить Григорию Ивановичу.

       Связаться с Григорием Ивановичем Вы сможете, написав письмо на мой электронный ящик:
loo_chetkova@mail.ru
или, позвонив ему по домашнему телефону вгороде Челябинске: +7 (351) 257 45 68Этот e-mail защищен от спам-ботов. Для его просмотра в вашем браузере должна быть включена поддержка Java-script 
С уважением, Ольга).


ИСТОЧНИКИ КНИГИ «МОЯ БОБРОВКА ОКОЛО  ТАГИЛА»
1. 1. Весновский В. А. Путеводитель туриста по Уралу. 1902.

2. 2. Глазков А. В., Романов Ф. Г., Наумов Г. В. Отчёт ревизионной партии на поделочные камни о результатах работ за 1960 г. Свердловск, 1961. «Уралгеолфонд», ф. 21517.

3. 3. Чупин Н. З. Географический и статистический словарь Пермской губернии. Пермь, 1873–1888. том 1, вып. 1–3. А-И. 1873–1876.

4. 4. Памятная книжка и адрес-календарь Пермской Губернии на 1890 год. Пермь, 1889. Стр. 110.

5. 5. ГАСО-НТФ, ф. 99, оп. 1. Предисловие к описи, составленное 19.08.1983 г. архивистом Л. И. Божко.

6. 6. Постановление Висимского райисполкома от 27.05.1934 г. на основе Постановления ВЦИК 10. 05. 1934 г.

7. 7. ГАСО-НТФ, ф. 45. Предисловие к описи I старшего научного сотрудника Т. Г. Барон. 10.02.1973 г.

8. 8. ЦГИА СССР, г. Ленинград, ф. 37, оп. 63, П, д. 83, л. 21 /карта/, л. 89. Альбом чертежей Н-Тагильского завода. 1828 г.

9. 9. ГАСО, ф. 107, оп. 1, д. 10.

10. 10. ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 1704, л. 32, 28.

11. 11. ГАСО, ф. 643 оп. 1, д. 1704, л. 25, переплетенный после листа 37. В этом же деле есть расписка Шептаева /л. 16/ на получение 19 сентября 1870 г. рисунка плана деревни Елизаветинской. Есть также /л. 43/ телеграмма Черноисточинской заводской конторы 3 апреля 1873 г., подтверждающей получение двух планов Черноисточинского завода селенью и деревни Елизаветинской. Возможно, речь идёт о том же плане 1860 г.

12. 12. ГАСО, ф. 59, оп 12, д. 8392. Может быть, упоминается именно эта экспликация?

13. 13. ГАСО, ф. 642, оп 1, д. 680. условные обозначения – л. 694.

14. 14. ГАСО, ф. 59, оп. 8, д. 849.

15. 15. Закрытые фонды Кировской алмазной экспедиции треста «Уралзолото».

16. 16. Высоцкий Н. К. Платина и районы её добычи. Часть четвёртая – Обзор районов добычи платины на Урале. КЕПС СССР. Ленинград,1925. Фиг. 31. – вклейка между стр. 528–529.
17.
17. Мадьяров В. А. , Бакшутов, В. С. , Микрюков М. М. , Кривчук А. В., Шилов В. А., Гаврилов М. С., Григорьев А. Г., Шорохов Г. П. Отчёт по проверке геохимических аномалий и рудоперспективныхплощадей в пределах Кировградского района Среднего Урала дляобнаружения медноколчеданного оруденения /Отчёт Кировградской партии за 1975–1979 гг./. Свердловск, 1979. Уральский территориальный геологический фонд.

18.
18. ГАСО, ф. 643, оп 1, д. 470. Ревизская сказка 1816 года марта дня Пермской губернии Верхотурcкого уезда ведомства Черноисточинского посессионного завода деревни Елисафетинской.

19. 19. ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 426. 1811-го года сентября 3 дня Пермской губ. Верх.округа Черноисточинского его превосх. господина статского советника действительного камергера и командора Ник. Никитича Демидова завода о состоящих при оном крепостных и счисленных равно с крепостными мужеска и женска пола людях...

20. 20. ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 105, л.79. Ревизская сказка Черноисточинского завода. 1763г.

21. 21ГАСО,ф. 643, оп. 1, д. 21, л. 37об. Скаска для ревизования Черноисточинскому заводу мастеровым и работным людям и прочих чинов служителям.1746г.

22. 22ГАСО,ф. 643, оп 1, д. 234, л. 26–36. Книга на записку Черноисточинского завода мирскому выборному Козме Серебрякову. 1802 год.

23. 23ГАСО,ф. 622, оп. 1, д. 216. Книга учёта разных недоимок. Черноисточинский завод. 1809 год.

24. 24ГАСО,ф. 622, оп. 1, д. 298, л. 46. Книга на записку при Черноисточинском заводе зборы мирских податей на 1813 год.

25. 25ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 176. Книга на записку при Черноисточинском заводе принимаемого от углепоставщиков по окладам и фабрично му действию угля. На 1806 заводской год (с ноября 1806 по март 1807 года).
26. 26ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 41.

27. 27ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 97. Журнал регистрации куренному надзирателю о выдаче в поставку угля и выплаты провианта рабочим. Черноисточинский завод. 1801 г.

28. 28ГАСО, ф. 622, оп. 1,д.67. Книга на записку при Черноисточинском заводе выдачи углепоставщикам провианта и денег апреля с 1 числа 1798 года по 1апреля 1799 года.

29. 29ГАСО, ф. 622,оп. 1,д.31. Книга на записку при Черноисточинском заводе куренному надзирателю прихода и расхода куренных дров 1793 года с апреля месяца.

30. 30ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 168.

31. 31ГАСО, ф. 622, оп.1, д. 206.

32. 32ГАСО, ф.622, оп. 1, д. 278.

33.
33ГАСО, ф.643, оп. 4, д. 38. О построении деревень, принадлежащих Главной Нижнетагильской Заводской конторе. Июль 1833 г.

34.
34ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 850. Обозрение деревень и благосостояния жителей в округе Н-Тагильских заводов, учинённого по ордеру управления от 30 мая 1843 г. помощником секретаря Яковом Никитичем Гореловым.

35. 35ГАПО, ф. 297, оп. 3, д. 315. Краткая история Нижнетагильских заводов. Приготовлена к приезду Государя Наследника Цесаревича и переданная бывшему в свите Его Географу и статистику Арсеньеву в 1837 году.

36.
36Шишонко В. Пермская летопись. Пятый период, часть третья. Пермь, 1889.

37.
37ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 491. Книга учёта количества домов и проживающих людей при /Черноисточинском/ заводе, 1833 г.

38. 38ГАСО,ф.622,оп1,д.591. Роспись о деревне Елизаветинской сколько имеется при оной жилых и нежилых домов исколько вкаком году построено вновь 1859 году. Стр. 2, 8, 40, 44, 55–61, 67, 75, 87. Данные из различных ведомостей и донесений не всегда совпадают друг с другом и итоговыми данными.

39. 39ГАСО, ф. 59, оп. 8, д. 842. Алфавитный именной список домохозяевам села Елизаветинского /Бобровка/ Черноисточинской дачи. 1903 г.

40. 40ГАСО, ф. 642, оп. 1, д.673.

41. 41. ГАСО,ф.642,оп.1,д.673.

42. 42ГАСО,ф.622,оп.1,д.473. Опись сочиненая в Черноисточинской заводской конторе о проживающих в оном заводе и принадлежащих к оному деревнях обоего пола людях 1828 года.

43. 43ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 1516а. Опись, составленная в  феврале, марте и апреле 1844 года движимому и недвижимому имению, находящемуся в Верхотурском уезде под именем Нижнетагильских заводов, состоявшему в общем владении умершего г.Павла и родного брата его Камер-юнкера Анатолия Демидовых с показанием в ней числа крепостных людей обоего пола, количества земли, лесов и прочего.

44. 44ГАСО, ф. 622, оп 1, д. 528, л. 21. Штат о мастеровых и рабочих людях Черноисточинского завода на 1845 год.

45. 45ГАСО,ф.643,оп.1,д.1369а. Ревизская сказка 1858 года января первого дня Пермской губернии Верхотурского уезда Черноисточинского завода Г.г.Действительного Статского Советника Двора Его Величества камергера Анатолия Николаевича и наследников Действительного Статского Советника Павла Николаевича Демидовых завода и принадлежащей к нему деревни Елизаветинской о состоящих мужеского и женского пола душах крепостных заводских служащих и крестьянах.

46.
46ГАСО,ф.622,оп.1,д.595. Штат о рабочих людях Черноисточинского  завода и Елизаветинской деревни на 1859–60 гг.
47.
ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 581. Штат операций по заготовлению нужных для заводов предметов поставки в магазин по окладам и подрядам лесных припасов по Черноисточинскому заводу на 1855–56 г.

48. ГАСО, ф.643, оп.2,д.421. Алфавитный список крепостным заводским людям служительского и рабочего звания по Черноисточинскому заводу. 1859–1864 гг.
49. ПАСО,ф.9,оп.1,д.363. Совершенно секретно. Информационные письма, отчёты о работе Висимо-Шайтанского РК РКП(б) об экономическом состояния района. 1925 г.

50. ГАСО,ф.643,оп.2,д.163. Сведения о получаемой платине на Н-Тагильских приисках. 1844г.

51. ПАСО, ф.9, оп.1, д.155, л.330. Протоколы заседаний фракций Союза Горнорабочих, комиссий по поднятию производительности труда, докладные записки о работе Уралплатины Н-Таг. горно-зав.округа, высланные для сведения Н-Тагильскому окружному ВКП(б) для сведения. 1924г.

52. ПАСО,ф.9,.оп.1,д.147. Протоколы заседания 1,2 районных партийных конференций РКП(б), резолюция 3 партконференции, президиума, бюро райкома пленума Висимо-Шайтанского райкома РКП(б) Н-Тагильского округа. 30.01.1924г.-27.12.1924г.

53. ПАСО, ф.121, оп.1, д.40, л.135. Протоколы партсобраний и бюро ячеек ВКП(б) Висимского района.

54. ПАСО,ф.121,оп.3,д.20,л.86. Списки членов пленума, бюро, секретарей, рядовых и кандидатов и исключенных Кировским райкомом ВКП(б).1937г.

55. ПАСО,ф.121,оп.3,д.141,л.7, протокол №45. Протоколы партсобраний, в т. ч. драги № 44. 1943г.

56. ПАСО,ф.121,оп.3,д.157,л.10, протокол №45. Протоколы партсобраний, в т. ч. драги № 44. 1944г.

57. ПАСО,ф.121,оп.5,д.584. Дело по приёму в члены ВКП(б) Чайко Ивана Семёновича. 1944г.

58. ГАСО,ф.643,оп.5,д.2041. Сведения по добыче хризолитов на Павловском платиновом прииске. Август-октябрь 1893г.

59. Нечеухин А. М., Отчёт о поисково-разведочных работах на Бобровском месторождении демантоидов в Висимском районе Свердловской области. Свердловск, 1949. Уралгеолфонд.

60. Иванов О.К. Список уральских минералов. В сб. «Минералы горных пород и руд Урала». УНЦ АН СССР, Свердловск, 1980, стр. 100.

61. Минералогическая энциклопедия. «Недра», М-Л, 1985. Ред. Фрей. Пер. с английского. США, 1981. Стр.185.

62. «Минералогия Урала», том II, изд.АН СССР, М-Л, 1941. Ред. А. Е. Ферсман и А. Г. Бетехтин.

63. ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 67, стр. 58, 65. Книга на записку при Черноисточинском заводе выдачи углепоставщикам провианта и денег апреля с 1 числа 1798 года по 1 апреля 1799 года. Подлинник.

64. ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 206. Книга учёта выдачи денег и провианта угледоставщикам в счёт жалованья. 1808 г.

65. Де-Геннин В. Описание уральских и сибирских заводов. Гос. изд-во «История заводов", М., 1937 г.

66. ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 516. Ведомости о приходе и расходе денег, о числе православных жителей, старообрядцев и др, 1844 г.

67. ГАСО, ф. 621, оп. 1, д. 56. Книга Верхотурского Земельного Суда для записи торговых цен на хлеб, фураж и прочие припасы на 1857 год. Подлинник.

68. ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 421. Книга учёта жалоб, поступающих от жителей. 1821–28 гг.
69. ГАСО, ф. 622, оп. 1, д. 487, стр. 62. Рапорта смотрителей завода о рабочих, работавших на золотых приисках.1833г...

70. ГАСО, ф. 622, оп 1, д. 573. Алфавитный список крепостных заводских людей служительского и рабочего звания Черноисточинского завода и деревни Елизаветинской. 1854 ~1859гг.
71. ГАСО, ф, 643, оп. 4, д. 150. Дело о пилке дров вместо рубки топорами на 1860г.

72. ГАСО,ф.24,оп.23,д.6469. Журнал Пермского Губернского по крестьянским делам присутствия. 1861–62 гг.
73. ГАПО,ф.41,оп.1,д.64. Сведения о количестве принадлежащих сельским и волостным обществам мирских капиталов по уездам.. 1887 г. Лист 252.

74.
ГАСО-НТФ. 99, оп. 1, д. 32, стр. 51. Дела Черноисточинского ревкома. Июль-сентябрь. 1919 г.

75.
ПАСО, ф. 549, оп. 1, д. 1, л. 1. Копиия № 13 1919 года июля 20 дня. Протокол общего собрания граждан села Елизаветинского Черноист. .вол., собравшихся в числе 85 человек, имеющих право голоса.

76. ПАСО, ф. 549, оп. 1, д. 3, л. 27об. Журнал входящих и. исходящих бумаг Черноисточинского волкома РКП(б). Начат 15.08.1919 г. – окончен 29.09.1920 г...

77. ГАСО-НТФ, ф. 99, оп. 1, д. 22, л. 32.

78. ПАСО, ф. 1398, оп. 1, д. 67, л. 144. Протокол заседания перерегистрационной комиссии членов РКП Елизаветинской организации. 17 сентября 1920 г.

79. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.180,л.86. Протоколы волостной партийной организации, конференций, заседаний комитета и общих собраний Черноисточинской волостной организации РКП(б). 1921г.

80.
ПАСО,ф.9,оп.1, д. 348. Протоколы, докладные записки о проведении беспартийных крестьянских конференций в Верхотурском, Ново-Лялинском, Павдинском и Висимо-Шайтанском районах. 1925г.

81.
ГАСО-НТФ, ф. 99, оп. 1, д. 318. Протоколы заседаний Черноисточинского волисполкома и его переписка с Н-Тагильским. уисполкомом , по организационно-хозяйственным  вопросам. Янв. 1922 г.–июнь 1923 г.

82. ПАСО, ф. 9, оп.1, д. 175. Информационные отчёты, закрытые письма секретарей Райкома, акты, докладные записки по обследованию о состоянии работы В-Шайтанского райкома РКП(б) Н-Тагильского округа. 1924г.

83. ГАСО-НТФ, ф.21,оп.1,д.97. Информационное письмо Президиуму ОИК о работе Висимо-Шайтанского РИК за январь 1925г.

84.  ПАСО,ф.9,оп.1,д.218.

85.
ПАСО,ф.9,оп.1,д.868,л.53.Списки членов Нижне-Тагильской окружной организации. ВКП(б). 1927г.

86. ПАСО,ф.9,оп.1,д.301. Протоколы заседания 4 и 5 райпартконференции, пленумов членов и кандидатов и, бюро РК РКП(б), совещаний секретарей ячеек, акты, отчёты и др. к ним материалы о работе Висимо-Шайтанского райкома РКП(б), высланные в Окружком РКП(б). 1925г.

87. ГАСО-НТФ, ф. 45, оп. 1, д. 11.
88. ГАСО-НТФ, ф. 45, оп. 1, д. 19.

89. ПАСО, ф. 121, оп. 1, д. 84, л. 10.

90. ПАСО, ф. 121, оп. 1, д. 29.

91. ПАСО, ф. 9, оп. 1, д. 404, л. 30.
92. ГАСО-НТФ, ф. 45, оп. 1, д 32, л. 244. Протоколы Висимского РИК и другие постановления. 1933 г.

93. ГАСО-НТФ, ф. 45, оп. 1, д. 45. Акты, фин. отчёты и планы с/советов Висимского р-на. 1934 г.

94. ПАСО, ф. 121, оп. 3, д. 17, л. 142. Характеристики, биографии, заявления на членов и кандидатов ВКП(б) с буквы А по П. 1937 г.

95. ГАСО-НТФ, ф. 70, оп. 1, д. 991, л. 20

96. ГАСО-НТФ, ф. 70, оп. 2, д. 720.

97. ГАСО-НТФ, ф. 70, оп. 2, д. 719, л. 5.

98. ПАСО, ф. 121, оп. 3, д. 14.

99. ПАСО, ф. 121, оп. 3, д. 12, л. 158.

100. ГАСО-НТФ, ф. 70, оп. 1, д. 1783.
101. ПАСО,ф.121,оп.3,д.12,л.238

102. ПАСО, ф.121, оп.3,д.49.

103. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.2

104. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.3.

105. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.6.

106. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.7.

107. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.17,л.10.

108. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.16,л11.

109. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.87.

110. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.178.

111. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.180.

112. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.320.

113. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.340.

114. ПАСО,ф.1398,оп.1,д.272.

115. ПАСО,ф. 9 , оп. I , д. 363.

116. ПАСО,ф.9,оп.1,д.363.

117. ПАСО,ф.121,оп.1,д.41,л.112.

118. ПАСО,ф.121,д.89.

119. ПАСО,ф.111,оп.1,д.28,л.5.

120. ПАСО,ф.121,оп.3,д.54.

121. ПАСО,ф.121,оп.3,д.75.

122. ПАСО,ф.121,оп.3,д.71,д.53.

123. ПАСО,ф.121,оп.3,д.102.

124. ПАСО, ф. 121, оп. 3, д. 99, л. 78–81.

125. ПАСО, ф. 121, оп. 6, д. 10.

126. ПАСО,ф.121,оп.6,д.23,л.199.

127. ГАСО,ф.596,оп.1,д.2.

128. ГАПО,ф,231,оп.1,д.14.

129. ГАПО,ф.539,оп.1,Д.1,л.35.

130. ГАСО-НТФ,ф.26,оп.1,д.82,л.188.

131. ГАСО-НТФ,ф.26,оп.1,д.384.

132. ГАСО-НТФ,ф.45,оп.1,д.4. 

133. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.1.

134. ГАСО-НТФ,ф. 271,оп.1,д.4,протокол от 07.10.1940г.

135. ПАСО , ф. 121 , оп 1 , д. 102 , л . 36 .

136. ПАСО,ф.121,оп.3,д.88.

137. ГАСО-НТФ,ф.271,оп.1,д.31,л.72.

138. ГАСО, ф. 643, оп. 1, д. 1511а. Реэстр принадлежащий к купчей крепости, совершенной С-Петербургской палаты гражданского суда в 2-м департаменте 17 сентября 1728 г. на проданных мною (полковник и кавалер Евтих Иванов сын Сафонов) Коллежскому Советнику Павлу Николаевичу и брату его Актуарису Анатолию Николаевичу Демидовым, крестьян 311 ревизских душ, записанных за мною Симбирской губернии Ардатовского и Алатырского уездов при селе Тургеневе и деревнях Полянке и Карауловке 

139. ГАСО,ф.179,оп.1,д.199.

140. ГАСО,ф.643,оп.1,д.679.

141. ГАСО,ф.623,оп.1,д.19.

142. ГАСО,ф. 643,оп.1, д. 985, л.62,семья № 222. .

143. ГАСО,ф.6,оп.7,д.56,л.115.

144. ГАСО,ф.622,оп.1,д.558.

145. ГАСО,ф.6,оп.3,д.87.

146. ГАСО,ф.6,оп.3,д.89,л.2.

147. ГАСО,ф.6,оп.3,д.84.

148. 148. ГАСО,ф.6,оп.6,д.35,л.152.

149. ГАСО,ф.6,оп.6,д.17,часть 1,л.193.

150. Кривощеков И. Я. Словарь Верхотурского уезда Пермской губернии с общим историческо-экономическим очерком и приложением карты уезда в границах по административному делению России в 1734 г. Электро-типография губернского земства. Пермь, 1910.

151. ГАСО,ф.6,оп.4,д.5.

152. ГАСО,ф.6,оп.7,д.567,л.4.

153. ГАСО,ф.601,оп1,д.6. 

154. ГАСО,ф.643,оп.1,д.831,л.40. Роспись о родившихся младенцах от раскольников Черноисточинского завода и Елизаветинской деревни за 1843 год.

155. ГАСО,ф.622,оп.1,д. 645.

156. Приходы и церкви Екатеринбургской епархии. Издание Братства Св. Праведного Симеона Верхотурского Чудотворца. Екатеринбург. Типография Ф. К. Хомутова, 1902.

157. ГАПО,ф.297,оп.3,д.371. Варушкин Н. Церковноисторическое и статистическое описание единоверия в Нижнетагильском заводе и его округе за 1823–1832 гг. Рукопись.

158. ГАСО,ф.642,оп.1,д.2998,л.13.

159. ЕЕВ,№ 22, стр. 462, 16 ноября 1902 г.

160. ЕЕВ,1896 г. стр. 200.

161. ГАСО-НТФ,ф.82,оп.1,д.58.

162. ГАСО-НТФ,ф,99,оп.1,д,349,л. 93–98.

163. ГАСО-НТФ,ф.70,оп.2,д.145,л.1.

164. ГАСО-НТФ,ф.70,оп.2,д.147. Протоколы общих собраний, рабочих о закрытии церквей и списки желающих закрыть церкви. 1930 г.

165.
ГАСО,ф.6,оп.11,д.4. Метрическая книга Елизаветинской Пророко-Ильинской церкви. 1903–1906 гг.
166. ГАСО-НТФ,ф.70,оп. 1,д. 1856. Списки лиц, лишенных избирательных прав по с/советам. 1931 г.

167. ГАСО-НТФ,ф.70,оп.2,д.58,л.123.

168. ГАСО-НТФ,ф.70,оп.1,д.1840. Списки лиц, намеченных к выселению по г Н-Тагилу, Висимскому, Петрокаменскому районам.

169. ГАСО, ф. 621, оп. 1, д. 259, л. 51. Рапорт полицейского пристава Нижне- тагильского завода. 10.07.1910 г.

170. ПАСО, ф. 1398, оп. 1, д. 87, л. 155.

171. ГАСО-НТФ,ф.26,оп.1,д.84,л.21.

172. ГАСО-НТФ,ф.70,оп.2,д.145.

173.  ГАСО-НТФ, ф.279, оп.1, д.55, л.64.

174. ГАСО, ф.643, оп.1, д.1377. Дело о предоставлении в главное С-Петербургское управление разных сведений относительно народонаселения по Н-Тагильским заводам. 1858 г. Краткая сравнительная таблица о числе душ обоего пола состоящих в последних 6-ти ревизиях Н-Тагильского завода.

175. ГАСО, ф.622, оп.1, д.493. Список рабочих и их семей Черноисточинского завода и деревни Елизаветинской. Вероятно, черновики к предстоящей 8-й ревизии 1834 г.

176. ГАСО, ф.643, оп.1, д.1004. Ревизская сказка Черноисточинского завода и деревни Елизаветинской на 1 октября 1850 г.

177.  ГАСО, ф. 643, оп. 6, д. 51. Геодезическое описание веденное Землемером Верхотурского и Ирбитского Мирового Съезда Михайловым при отграничении усадебного участка, поступившего безвозмездно в постоянный надел мастеровым, вышедшим из крепостной зависимости Черноисточинской волости Елизаветинского общества, деревни Елизаветинской, Бобровка тож, в даче Пермской губернии, Верхотурского уезда Нижнетагильских заводов, из владения Камер-Юнкера Двора Его Императорского величества Павла Павловича Демидова в 1865 году Мая 6 дня.

178. ЕЕВ, 12 марта 1894 г., № 11, стр. 275. Освящение вновь созданного храма в деревне Бобровка.

179. ЕЕВ, 13 февраля 1911 г., № 7, стр.42.

180. ЕЕВ, 5 июля 1912 г.

181. ЦГИА СССР, ф.1291, оп.72, 1902, д.278, л.261. Прошение доверенного мастеровых Черноисточинской волости и села Елизаветинского С. П. Борисова – министру внутренних дел. 4 мая 1915 г.

182. ГАСО-НТФ, ф.5, оп.1, д.35. Сведения о количестве населения Елизаветинского общества потребителей Черноисточинской волости, подписанные 8 октября 1919 г. председателем правления Н. Пунтус, а 11 и 24 ноября – председателем правления С. Жбановым. Все сведения подписаны секретарем правления Д. Кузьминых и заверены председателем исполкома С. Литвяк. Сведения 8 октября и 24 ноября заверены круглой печатью Елизаветинского общества потребителей и неясной печатью сельисполкома.

183. ГАСО-НТФ, ф.120, оп.1, д.39, л..75. Анкета Черноисточинского исполкома, 1919 г.

184. ГАСО-НТФ, ф.99, оп.1, д.106. Сообщение председателя Черноисто-чинского исполкома И.Шадрина Н-Тагильскому уисполкому. 1920 г.

185. ГАСО-НТФ, ф.99, оп.1, д.27, л.250. Список населенных мест Н-Тагильского уезда с итоговыми указаниями применительно к переписи 1920 года 28 августа.

186. ГАСО-НТФ, ф.21, оп.1, д.97, л.40. Трехмесячный доклад в ОИК о деятельности Висимо-Шайтанского РИК за время с 1 января по 1 апреля 1925 г.

187. ГАСО-НТФ, ф.45, оп.1, д.27, л.85. Список по налоговом учёту. 1931–32 гг.

188. ГАСО-НТФ, ф.45, оп.1, д.56, л.9. Экономическое описание Висимского района 1938 г. (проектируемого).

189. ГАСО-НТФ, ф.279, оп.1, д.77, л.45. Сведения о численности населения в Висимском районе. 1946 г. Таблица для Елизаветинска подписана председателем сельсовета Соколовым и секретарем Кузьминой, даты на таблице нет.

190. ГАСО-НТФ, ф.279, оп.1, л.114, л.60. Список населенных пунктов Висимского района.

191. ГАСО-НТФ, ф.279, оп.1, д. 117, л. 2, 8, 18, 20. Материалы по статистике населения и механическом движении населения в Елизаветинске.

192. ГАСО-НТФ, ф.126, оп.1, д.108. Выборка краеведа Б. А. Шилова из статистического отчёта.

193. ГАСО-НТФ,ф.82,оп.1, д.189. Акт приёмки-передачи Висимского района в ведение Нижне-Тагильского горсовета, подписанный 10.06.1934 г.

194. Протокол участковой избирательной комиссии по итогам выборов президента РСФСР 12 июня 1991 г. по избирательному участку № 2172 Свердловского избирательного округа № 59. Село Елизаветинское. Организационный отдел исполнительного комитета Пригородного районного совета народных депутатов.

195. Всенародное голосование по проекту Конституции Российской Федерации 12 декабря 1993 г. Протокол участковой комиссии участка – № 286 (село Елизаветинское). Копия протокола, подписанная председателем комиссии Струковой Е. П., секретарем Мартыновой Л. А., членами Багровой Л. А., Бушиной В. Н., Евдокимовой А. И. и Мартюшовой Г. А. находится в администрации Пригородного района Свердловской области.
196. ПАСО, ф.121, оп.3, д.27, л.105. Протокол Висимского РК ВКП(б). 1938 г.

197. ГАСО-НТФ, ф.70, оп.1, д.990.

198. ГАСО, ф.643, оп.2, д.303. Алфавитный список крепостных заводских людей Висимо-Шайтанского завода. 1854–1860 гг.

199. ГАСО, ф.643, оп.2, д.407, стр.33, № по ревизии 213. Алфавитный список крепостных заводских людей Висимо-Шайтанского завода. 1859–1862 гг.

200. ГАСО, ф.643, оп.6, д.156, порядковый номер 96.

201. ГАСО, ф.623, оп.1, д.89.

202. ГАСО, ф.6, оп.7, д.563.

203. ГАСО, ф.6, оп.7, д.561, л.115.

204. ГАСО-НТФ, ф.265, оп.1, д.52.

205. ГАСО, ф. 643, оп. 2, д. 453. Уставная грамота совершена 1862 года марта месяца 1 дня Пермской Губернии Верхотурского уезда. О земельном наделе общества мастеровых, состоящих при Черноисточинском заводе Г.г. наследников Тайного Советника Николая Николаевича Демидова, а именно: Двора Его Императорского Величества Камергера, Действительного Статского Советника, Кандидата С-Петербургского Университета Павла Павловича Демидова, и вдовы по первому браку Действительного Статского Советника Павла Николаевича, а по второму Полковника Гвардии Карамзина Авроры Карловны Карамзиной.

206. Кожевников П. И. Указатель статей «Рудокопа». Труды Пермской Губернской Ученой Архивной Комиссии, VII. Типо-Литография Губернского Правления, Пермь, 1904. Стр. 96–99.

207. Периодика Урала. Вып.1. Дореволюционные издания. Библиографический указатель. Сост. Савиных Г. М. Свердловская Гос. Публ. библиотека им. Белинского. Свердловск, 1976.

208. Трефилова Л. А. Землепользование горнозаводского населения посессионных заводов Пермской губернии в предреформенный период. В сб. «Вопросы аграрной политики Урала и Западной Сибири». Свердл. и Кург. пед. ин-ты, уч. зап., сб. 36. Свердловск, 1966. Стр. 222–226. 

209. ГАСО, ф.622, оп.1, д.640.

210. ГАСО, ф.6, оп.6, д.17, часть I, л.193.

211. ГАСО, ф.58, оп.8, д.849.

212. Материалы к оценке земель Пермской губернии. Вып.I (т. IV, V, VI, VII, VIII). Пермское Зауралье. Учёт земель (с картой земельных владений масштаба 30 верст в дюйме). Пермь, 1903. Типография губернской земской управы. Приложение к «Сборнику Пермского Земства».

213. Быстрых Ф. П. О землепользовании горнозаводского населения Урала в конце XIX и начале XX века. Из истории крестьянства и аграрных отношений на Урале. Материалы научной конференции. Свердловск, 1963. Стр. 94–103.

214. ГАСО, ф. 59, оп. 8, д. 200.
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